; L
A

0T

naucno-popularni ¢asopis

ERIHANE

E KULTURE I MISLJENJA SOFIA



@® God. 4,br.6(2024) @

o DT10T1

naucno-popularni ¢asopis

Banja Luka, jul 2024.



A PRIORI
Nauc¢no-popularni ¢asopis

Izdavac:
UDRUZEN]E ZA PROMOVISANJE KULTUREI MISL]EN]A SOFIA

Za izdavaca:
Ana Galié, mr

Glavni i odgovorni urednik:
Ana Gali¢, mr (Udruzenje Sofia)

Zamjenik urednika:
Marko Bacanovié, ma (Warszawa)

Uredivacki odbor:
Prof. dr Robert Braun (Senior Researcher, Deputy Head, Science, Technology and Social Transformation, Institute
for Advanced Studies, Vienna)
Doc.dr.sc. Bruno Curko (Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu)
Prof. dr Divna Vuksanovi¢ (Fakultet dramskih umetnosti, Univerzitet umetnosti u Beogradu)
Prof. dr Una Popovi¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Novom Sadu)
MA Petar Nurki¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu)
Doc. dr Sasa Laketa (Filozofski fakultet, Univerzitet u Banjoj Luci)
Prof. dr Miodrag Zivanovi¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Banjoj Luci, redovni profesor u penziji)
Prof. dr Dusko Trnini¢ (Fakultet politickih nauka, Univerzitet u Banjoj Luci)
Mr Miroslav Gali¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Banjoj Luci)
Doc. dr Lamija Neimarlija (Akademija likovnih umjetnosti, Univerzitet u Sarajevu)
Dr Igor D. Cveji¢ (Institut za filozofiju i drustvenu teoriju, Univerzitet u Beogradu)
Doc. dr Goran Rujevi¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Novom Sadu)
Doc. dr sc. Mate Penava (Odjel za filozofiju, Sveuciliste u Zadru)
Nela Lazi¢ Pilipovi¢, prof. (Udruzenje Sofia)
Doc. dr Zelimir Dragi¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Banjoj Luci)
Dr Radovan Subi¢ (Filozofski fakultet, Univerzitet u Banjoj Luci)

DTP:
Miroslav Gali¢

Adresa i kontakt:

A PRIORI Nau¢no-popularni ¢asopis
Udruzenje zapromovisanje kulture i misljenja Sofia
Carice Milice 58, 78 000 Banja Luka
Republika Srpska, Bosna i Hercegovina
e-mail: casopisapriori@gmail.com
WWww.casopisapriori.com
Telefon: + 387 66 133 783

Na naslovnoj strani: ,Okovani Prometej”, Peter Paul Rubens, oko 1611-1612.
© Casopis A PRIORI izlazi od 2021. godine. A PRIORI se objavljuje kako ide (publish as you go).



SADRZA]J

UVODNA RIJEC:
Andrija JULIC . . o oo 6

INTERV]JU:
Nina Fustar: Covjek nikada nije imao ovoliko moguénosti, samo je pitanje kako te moguénosti koristimo ........ 9

TEMA BROJA:
Da li imamo slobodu volju?

Roman Simunovi¢
Od drustvenog determinizma do Dennetta — kritika kompatibilizma ........ ... ... ... ... .. L 12

CLANCI:

Ana Gali¢
Sofisticko bjesnilo Atine: Obrazovanje za polis — u ¢emu je problem? ....... ... ... ... .. ... ... L. 19

PREVOD:

Ferhat Tagkin
Odbrana slobodne volje i problem nebeske slobode ........... ... ... . .. ... 27

KNJIZEVNOST:
PROZA

Vedran Vasiljevi¢ (uvod u rukopisni roman Usor) ... e 37

Predrag Kisi¢ (Ukopnici, Blazeni ni$¢i duhom, Otac gubi snagu, ne i silu koju nosi, Jednog dana moj otac

Avram Poljanski) ... ..o e 44
Jadranka Milenkovi¢ (Onthe road) . ..... ..t 48
Lebreht Gaspar (SUSTEL) . .. ..ottt ettt e e e e e e e e e 52
Antej Jeleni¢ (PIenum) . .. ..ot 57
Predrag Bojinovi¢ (REKVIJEM, poglavlje iz romana 23 o snovimailegendama)....................... ... ... 68
Dr Marjan Urekar (OTVARAJU SE VRATA RAJA) .. ..o 71
POEZIJA

Borivoj Vezmar (Kuce i stabla, Zaostavs$ina, Svakidasnja elegija, Valja se asfalt, KreCem se unazad, Uvek
POSOJE MEKO) . . o oot e 73

Pavle Zelji¢ (Prvo tragedija potom farsa, Sve, pozoriste u oku velikog Gospara, Zarobljena lutalica, Oko za
Zub, ANtIKOLENOVICL). . . .ot 75

Amar Lic¢ina (Prednosti i mane grobljanskog turizma, Slikar, Deset dana velegrada)........................... 77



Ljiljana Jari¢ (Pesma mermernog cveta, Rasprskavanje zvezda, Ugaseni san, Borhesa ¢itajuci, O¢e moj, Petre,

1= 0 o) PSP 79
Ajdin Alibabi¢ (Grad, Ritam, Glasovi, Nokturno, Utjeha)........ ... ... o i i 82
Neira TUrbi€ (POSVELa). . .o oottt et et e e e e e e e e e e 84
Andela Cvijetinovi¢ (Primili smo chat GPT u ekipu, Razlozi za belo tugovanje, Prole¢na kisa, Pilotima vise

NIKO N tAPSE) . o ottt 85
Sini§a Mitri¢ (Opaske o bojama) ... ... . 87
PREVODI

Kim Dower (sa engleskog jezika prevela Minja PjeSCic). . ...t 88
Anja Longvinova (sa ruskog jezika prevela Minja PjeSCic) ... 89
Debora Fogel (Sa poljskog jezika na srpskohrvatski jezik preveo Marko Bacanovic) ........................... 90
PRIKAZ:

Ana Gali¢

ALHEMIJA SNOVIDENJA PROE. DR MIODRAG ZIVANOVIC ... ..ttt 95
NAGRADENI RADOVI

Tarik Coli¢

Ljudska pravainjihovznacaj....... ... 98

Evita Bojkovac
Masta je manje vazna 0d ZNANJa ... ... ...ttt e e e 103

Luka Dukanovié¢

Masta je vaznija od Znanja .. ......... .o 106
IZVJESTAJIL:

Petar Pavlovi¢

Osnivanje Instituta za kozmologiju i filozofiju prirode ......... ... ... ... .. ... 110
Prilog

Manifest za uspostavu Kozmologije kao nove Filozofije prirode/ The Manifesto for establishing Cosmology

as a new Philosophy of Nature . . ... ... .. e 111
POZIV ZA SEDMI BROJ CASOPISA .. ..ottt ittt et et e e e 121

UPUTSTVO ZA AUTORE . . .. e e 122



a priori
naucno-popularni casopis

Broj 4, sveska 1 (2024)

Uvodna rec

Andrija Juri¢

Pisac Samjuel DZonson pise:

»Sva teorija je protiv slobode volje; sve iskustvo je za”

Nase intuicije nas ni u $ta drugo ne uveravaju, niti
iskustvo tako ¢vrsto poucava, kao u to da smo slobod-
ni. Verujemo da je podizanje ruke rezultat nase volje sa
istom sigurnos$¢u kao i u postojanje predmeta pred nama.
U istom duhu, fizicar i nobelovac Artur Kompton tvrdi
kako je pomeranje ruke svojom voljom ,neposrednije i
sigurnije znano nego ¢ak i dobro ispitani Njutnovi zako-
ni, i ako ti zakoni poricu neciju sposobnost da pomera
ruku po volji, prikladniji zakljucak je da Njutnovi zakoni
zahtevaju izmene”. Intuicije po pitanju nase slobode volje
toliko su snazne da smo zarad njih spremni modifikovati
i prirodne zakone. S druge strane, svi dokazi, a posebno
oni iz savremene neurofiziologije i psihologije, svedoce
protiv nje.

Paradoks nije lako otkloniti, s obzirom da ulog koji se
ima izgubiti eliminacijom slobode volje nije beznacajan -
ona ulazi u sam pojam ¢oveka i ljudske prirode. Religijski
mitovi naucavaju da je ¢ovek, kusanjem ploda s drveta
poznanja, postao nalik bogu ,znaju¢i $ta je dobro $ta li
zl0”. Covek nije izgubio svoju urodenu, prirodnu nevinost
time $to se ogresio o zapovest, nego sposobnosc¢u da sa-
gleda dobro i zlo, a §to je jo$ vaznije, da odabira izmedu
ta dva, stekavsi uracunljivost i odgovornost za svoja dela.
Jedino onaj ko razborito rasuduje izmedu dobra i zla, te
odabira izmedu njih, moze biti predmet moralne osude.
Slededi tu nit, Mirandola smesta ¢oveka u srediste sveta, a
na pola puta izmedu zveri i andela, smrtnih i besmrtnih,
upravo zato jer je slobodan postati i jedno i drugo - ,,po
svojoj volji [...] prirodu svoju odredivati [...] sebi na volju
i sebi na cast, bivajuci svoj slikar i vajar”. Sloboda volje

preduslov je ¢ovekova samoodredenja.

Poseduju¢i slobodu, ¢ovek nije naprosto uronjen u
prirodnu okolinu i nuznost. Za nemacke idealiste sama
svest pronalazi svoj izvor u slobodi. Fihte tvrdi da mislje-
nje misljenja pociva na ,uzdizanju pomocu slobode” - da
se uvide mehanizam i nuznost. Ja je samodelatno i ono
postavlja spoljasnji svet, $to u prvi plan dovodi samoodre-
denje volje, njenu autonomiju i primat praktickog. Kant
je spreman i¢i toliko daleko da ,,pogazi” svoje ranije tvrd-
nje u Kritici ¢istoga uma, postuliranjem noumenalnog Ja
sposobnog da prevazide formirani empirijski karakter ili
habitus. Drugim re¢ima, mozemo odlu¢no re¢i ,,Ne” svo-
joj proslosti i licnosti, i delati tako kao da to ¢inimo prvi
put. Takvo delanje tada jeste kreativno, jer ono ne sledi
ustaljene obrasce. Negiranjem samog sebe mi postajemo
i bestemeljni. Covek je tako, prema Seleru, bi¢e sposobno
»da se izvije nad sebe” samog, da nadmasi ,,samo sebe i
svijet”. Te ideje podstakle su i egzistencijaliste da tvrde
kako ,nema ljudske prirode [...] ¢ovjek nije nista drugo
nego ono $to od sebe ¢ini” On je slobodan, jer izvan sebe
nema razloga za delanje kojim bi se opravdao, pa, tvrdi
Sartr: ¢ovek je ,osuden da bude slobodan [...] jer je, jed-
nom bacen u svijet, odgovoran za sve $to ¢ini”. Kao $to i
Platon veli: , krivica u bira¢u”.

Sloboda uvodi i unutrasnji sukob sa samim sobom:
kazivanjem ,,Ne” svojoj prirodi i ustrojstvu. Drzimo da je
osoba koja je mogla delati drugacije, a nije, moralno slaba
da se odupre svojim porivima. U tome bi smislu vrhunac
slobode bilo izjavljivanje ,,Ne” i samoj slobodi, odnosno,
daljoj mogu¢nosti da se sloboda uziva, a to je kazivanje
,Ne” zivotu. Covek je bice slobodno da bira svoju slobodu,
pa i naustrb sopstvenog Zivota.
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Time je ideja slobode volje utkana ne samo u legalistic-
ke i moralisticke teorije, ve¢ i u odredenje i samoodredenje
¢oveka. Biti covek znaci isto $to i biti slobodan, a negi-
ranjem slobode negira se i covecnost ¢oveka. Verujemo
kako ¢ovek nije puki automat prirode, ¢iji su postupci de-
terminisani, bilo neurofiziologijom, bilo stanjem sistema
univerzuma na njegovom pocetku. Takav automat za nas
i nije ¢ovek, on u nama izaziva odbojnost. Covek se ne
zadovoljava ¢ak ni pomislju da njegova odluka moze biti
motivisana ne¢im izvornijim, a materijalnim. Recimo, nije
dovoljno da moja odluka da podignem svoju ruku ima
$VOj izvor u neuronima, ne — ona mora biti moja, izraz
moje individualnosti; ona mora imati svoj izvor samo u
meni i ni u ¢emu drugom. Stoga, Aristotel odreduje ¢oveka
kao ,,pocelo djelatnosti”, a voljnim ,,ono cemu je pocelo u
samome pocinitelju”.

S obzirom na usku povezanost slobode volje i odrede-
nja ¢oveka, ne treba iznenaditi da je to pitanje zaokupljalo
paznju filozofa milenijumima. Glavne struje mogle bi se
grupisati u tri klju¢na stanovista: determinizam, indeter-
minizam i kompatibilizam.

Determinizam u sebi nosi metafizicku pretpostavku
materijalizma i ontoloski zatvorenog kauzalnog sistema
prirode. Prema ovom stanovistu, svi dogadaji odvijaju se
mehanickom nuznos¢u, nalik na ¢asovnik, gde se Cestice
ponasaju kao bilijarske kugle. Svi su dogadaji odredeni
prirodnim zakonima, te je jedna od posledica takve strik-
tne i potpune zakonitosti zbivanja — predvidivost. Stoga,
iz potpunog opisa stanja sistema u bilo kom trenutku i iz
navodenja svih zakona, moguce je dedukovati precizan
opis stanja sistema u bilo kom drugom vremenu. Determi-
nizam je, dakle, pretpostavka opste kauzalnosti. Nuznost
je uslovljena materijalisticki ili providenjem, ukljuc¢ujuci
time i ljudsko delanje. Sloboda volje iskljucuje se kao ilu-
zija, jer u deterministickom svetu ne postoji mogucnost
izbora. Covek je materijalno i psihi¢ki odreden, te je volja
apsolutno podredena spoljasnjim i unutrasnjim uzrocima.
Tako se moze govoriti i o genetskim predispozicijama za
zlo¢in (recimo, kleptomanija ili odsustvo empatije i povi-
$ena agresivnost usled mozdane lezije). To je mozda naj-
bolje opisano Sopenhauerovim re¢ima: ,,éovek stalno &ini
ono $to hoce, a to ipak ¢ini nuzno. A to je zbog toga $to
on ve¢ jeste ono $to on hoce”. Mi smo ,,slobodni” da ¢ini-
mo ono $to ho¢emo, ali ne i da ho¢emo ono s§to hoc¢emo.
Determinizam vodi ka fatalizmu.

Glavni problem determinizma predstavlja objasnjenje
moralne odgovornosti, koja biva ozbiljno narusena uko-
liko nismo mogli delati drugacije - nemamo pravo kriti-
kovati, kaznjavati ili smatrati nekoga odgovornim kada
on dela poput automata. Odgovornost i osuda zavise od
slobode volje i same mogucnosti da je osoba mogla uciniti
drugacije, nesto §to determinizam odbacuje. MoZemo se
odluditi i truditi da tezimo vrlini i pravi¢nosti, no, ne mo-
zemo se odluciti da budemo inteligentniji. To je prirodna
predispozicija koja ne zavisi od volje, te ne mozemo biti
odgovorni za nase prirodno ustrojstvo, kao ni za postupke
koji odatle proizilaze. Postaje jasno da je upravo subjektiv-
ni faktor predmet etickog vrednovanja.

Prema stanovi$tu indeterminizma, dogadaji nisu u
potpunosti odredeni prethodnim uzrocima i prirodnim
zakonima. U polju fizike to se objasnjava sluc¢ajnoscu i
neodredenos¢u. Pa tako, pojava kvantne mehanike, kao i
Hajzenbergov princip neodredenosti, dovode u pitanje de-
terminizam u mikrosvetu. Indeterminizam vidi budu¢nost
kao otvorenu - sadasnje stanje grana se u nekoliko mogu-
¢ih scenarija, a ishod zavisi od svesnih odluka subjekta.
Time se ostavlja prostor za slobodu volje, jer smo slobodni
da nac¢inimo izbor izmedu razli¢itih moguénosti. Nasa
volja nije unapred odredena fizickim, psihickim, socijal-
nim ili kulturoloskim uzrocima. Covek u svojim odlukama
i volji nije odreden motivima i uzrocima, ve¢ slobodno
odlucuje nezavisno od unutrasnjih i spoljasnjih ¢inilaca.
Stoga, indeterminizam omogucuje moralnu osudu, jer
uvek ostaje stvarna mogucnost da je ¢ovek mogao delati
i drugacije, odnosno, da je mogao izabrati drugu opciju.
Gorepomenuti intuitivni ose¢aj slobode pociva upravo na
uverenju kako je covek u istoj situaciji mogao postupiti
drugacije.

Problem sa indeterminizmom lezi u tome $to narusava
metafizicka materijalisticka nacela nauke pretpostavljajuci
da se kauzalni niz prirode na odredenim mestima pre-
kida i vodi u alternativne mogu¢nosti. Upravo to mesto
prekida moze se uporediti sa gorepomenutim Kantovim
noumenalnim Ja, koje transcendira formirani empirijski
karakter. Kao empirijsko, ¢ovekovo delanje pot¢injeno
je prirodnom kauzalitetu, ali covek je takode i stanovnik
inteligibilnog sveta u kom njegovo odlucivanje poseduje
potpunu slobodu. Covek je slobodan da od sebe zapocne
lanac dogadaja u svetu. Recimo, mogu biti motivisan i pod
pritiskom svojih nagona da u¢inim zlodelo. Tad ti nagoni,
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ili u drugom slucaju navike i habitus, ¢ine empirijski deo
moje osobe. Medutim, ja sam istovremeno i onaj koji se
uvek moze odupreti tome - tada je to ,ja sam” ono Ja
koje se suprotstavlja svojim nagonima ili svom karakteru.
Ako uspem da se oduprem, ocenjen sam kao moralno
snazna osoba sa integritetom, dok sam u suprotnom slab.
Dakle, noumenalno Ja predstavlja onaj subjektivni element
i predmet moralne osude. Medutim, svojstva, poreklo i
priroda takvog neempirijskog subjekta, a koji se upli¢e u
kauzalno zatvorenu prirodu, ostaju neobjasnjeni. Indeter-
minizam, ¢ini se, vodi u dualizam.

Prema kompatibilizmu, sloboda volje i determinizam
prirode mogu biti medusobno uskladeni. To kontradik-
torno stanoviste bi, zapravo, bilo najrasprostranjenije
uverenje. Vecina nas spremna je prihvatiti da zivimo u
deterministi¢ckom i mehanicistickom svetu; to vidimo od

nivoa kretanja planeta, pa sve do Cestica. Istovremeno, ista
vecina takode bi prihvatila i da smo mi slobodni u takvom
svetu, da nasa sloboda volje nije pot¢injena prirodnom
nuzno$¢u. Medutim, glavni nedostatak kompatibilizma
jeste funkcionalna teorija kojom bi se dve strane usaglasile.

Problem slobode volje ne mora nuzno biti vezan uz
determinizam i uzroke iz proslosti. Naprotiv, nase intuicije
govore nam da smo slobodni u orijentaciji ka budu¢nosti,
u odnosu na ono $to bi trebalo biti ili na sposobnost zami-
$ljanja alternativnih mogu¢nosti i ishoda. Neophodno je
razraditi teoriju sistema koji bi mogao projektovati sebe
u buduce i moguce scenarije i kontekste, te retroaktiv-
no uskladiti svoje sadasnje ponasanje sa zeljenim ciljem.
Jasno je da ono $to takvom sistemu ne sme nedostajati
jeste samosvest.

a priori: naucno-popularni tasopis

2024 | Broj 4 | Sveska 1



a priori Broj 4, sveska 1 (2024)
naucno-popularni casopis

Intervju

NINA FUSTAR - NAJMLADA DIRIGENTKINJA U OPERSKOM
STUDIJU NARODNOG POZORISTA U BEOGRADU:

Covjek nikada nije imao ovoliko moguénosti, samo je
pitanje kako te mogucnosti koristimo

Intervju: Ana Gali¢

Photo: Nina Fustar, privatna arhiva



Intervju

Postovana gospodice Fustar, nesumnjivo ste postigli
ogroman uspjeh postavsi najmlada dirigentkinja u oper-
skom studiju Narodnog pozorista u Beogradu. Mnogi bi
rekli: ,,Ona je sretna...; ali iza ovakvog uspjeha stoje sati
i sati napornog rada i ucenja, te pripremanja za buduca
izvodenja. Mozete li nam, za Citaoce A priori-ja, opisati
trenutak kada ste po prvi put osjetili da je biti dirigent
upravo poziv koji je namijenjen bas vama? Dali je to bilo
rano tokom $kolovanja, ili pak kasnije?

Hvala Vam na ovako lijepim rije¢cima. Kada se osvrnem
unazad, zaista se osje¢am kao da sam uvijek znala da je mu-
zika moj put, ali sam tek pred pocetak srednje skole shvatila
da me zanima dirigovanje. Upisala sam klavirski i teoretski
odsjek u srednjoj skoli i, osim $to sam na teoretski smjer isla
iskljuc¢ivo jer tamo ima predmet dirigovanje, nista ozbiljnije
nisam preduzimala u vezi sa tim. Ipak, Zivot sve namjesti i
eto me danas tu gdje jesam. Ove godine sam zavrsila ma-
ster studije dirigovanja na Fakultetu muzicke umetnosti
u Beogradu u klasi maestra Bojana Sudica, ¢lanica sam
operskog studija Narodnog pozori$ta u Beogradu, tamo
sufliram, dirigujem binsku muziku u operi, radim sa pje-
vacima, sviram, na novoj produkciji Verdijeve opere Falstaf
bila sam asistent dirigenta, osim toga vodim amaterski hor
Odjek i zaista mogu reci da sam sretna i ispunjena svojim
Zivotom trenutno.

Sta je to $to tu palicu ¢ini tako privlaénom i predstavlja
smisao u Zivotu?

Ono §to je meni, kao mladoj dirigentici na pocetku pro-
fesionalnog puta, najuzbudljivije jeste proces rada na djelu.
Interakcija sa kolegama, stalno tumacenje partiture, promi-
$ljanje i razmisljanje o djelu neizostavan su dio procesa koji
se odigrava iza scene, a u kom umjetnici korak po korak
iznova grade ono ¢emu publika prisustvuje kada dode do
javnog izvodenja. I nikad ne znate $ta vas ceka, jer je muzika
umjetnost koja se desava u trenutku. Ja licno uzivam u tom
procesu, u saznanju da se krecemo i napredujemo zajedno
kao tim. Ipak, koliko god da je uzbudljivo, koliko god da
volim ovo zanimanje i smatram privilegijom, mogu¢nost da
se bavim time, nisam sigurna da mogu da nazovem samo
dirigovanje smislom Zivota. Zivot ima toliko drugih divnih
stvari koje, zajedno sa zanimanjem u kojem uzivate, Zivotu
daju smisao.

Kako je izgledao vas$ prvi dirigentski poduhvat?

Jedan od mojih prvih dirigentskih poduhvata je svakako
bila vokalna grupa ,,Ameno’, koju sam osnovala jo$ tokom
srednje $kole, nekad pred kraj 2016. godine. Skupila sam
nekolicinu prijatelja i krenuli smo da pjevamo i nastupamo
zajedno. Iz tog perioda nosim zaista samo najljepse uspo-
mene.

Koliko je bitno pratiti unutrasnji poriv ka onome $to vas
ispunjava u Zivotu i da li ste i dalje otvoreni i za drugacija
iskustva u karijeri?

Mislim da je pracenje tog unutrasnjeg poriva jedan od
¢ovjekovih najvaznijih zadataka u zivotu i jedini put da zi-
vimo istinski sretni i ispunjeni. Oduvijek sam se trudila da
osluskujem sebe, ne bas uvijek jednako svjesno, ali slusala
sam svoje potrebe i zelje. I trenutno sam sretna. Medutim,
to ne mijenja moju otvorenost za najrazlicitija iskustva u
zivotu i karijeri. Ono $to mi donosi istinsku Zivotnu radost
jeste odsustvo straha od promjene. Ukoliko nekada u zivotu
pozelim da radim nesto drugo, ili osjetim opterecenje zbog
profesije kojom se trenutno bavim, itekako sam spremna
da je promjenim. To ne znaci da ¢u sebe smatrati manje
ili viSe uspjesnom. Uspjeh je relativna stvar, a za mene je
jedini stvarni uspjeh biti sretan i zadovoljan sobom i svojim
Zivotom.

Dali imate uzore medu dirigentima i da li vam ne izostaje
podrska starijih kolega od kojih uvijek mozete nauciti jo$
vise? Mogu li mlade generacije doprinjeti unapredenju
ovog poziva, mozda sa inovacijama?

Ne mogu da kazem da imam nekog uzora ¢ijim bih
putem voljela i ja da podem, ili nekog na koga se konti-
nuirano ugledam. Trudim se da u¢im $to vise od svojih
iskusnijih kolega, da se razvijam kao umjetnica i kao co-
vjek, istrazujem, informiSem se, iskoristim ono $to smatram
korisnim znanjem i idem nekim svojim putem. Mislim da
mlade generacije moraju da prate duh vremena i djeluju u
skladu sa tim. Cini mi se da vrijeme nikada nije bilo brze,
interesovanja ljudi se mijenjaju od danas do sutra, nedo-
staje nam strpljenja, sve imamo dostupno na dohvat ruke,
preokupirani smo online svijetom i materijalno je uveliko
postalo vaznije od duhovnog. Ipak, to je svijet u kom zivimo
i zato treba stalno da promisljamo $ta je ono ¢ime mozemo
da zadrzimo staru i dobijemo novu publiku. Ja podrzavam
sve inovacije, dokle god one ne skrnave umjetnicko djelo.
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Intervju

Mozemo li ocekivati da vas vidimo jednog dana i u Zlat-
noj dvorani beckog Musikvereina, na Novogodi$njem
koncertu Beckih filharmonicara umjesto Franza Wel-
ser-Mosta (naravno da to o¢ekujemo, ne sumnjajte)?

Plagim se da obe¢avam tako velike poduhvate, ali sva-
kako da bih voljela.

Koliko je bila bitna podrska porodice i mozemo li govo-
riti o uspjehu ukoliko ista izostane?

Ja mogu da govorim samo iz svoje perspektive, a meni je
podrska porodice izuzetno bitna. Oni za mene predstavljaju
vjetar u leda i beskompromisnu podrsku. Svakako da dio
svog uspjeha pripisujem i njima.

Navedite nam molimo vas vase omiljene kompozitore ili
neka od njihovih djela.

Za mene je broj jedan Johan Sebastijan Bah (Johann
Sebastian Bach). Sva njegova muzika je vanvremenska.

Ne bavite se samo svojim zanimanjem, nego ste dio broj-
nih kulturno-umjetnickih projekata. Da li smatrate da je
renesansna licnost, ona koja se ostvaruje na mnogo polja,
zaista prevazidena i vijekovima ranije, a kamo li danas,
ili se, poput vas, ipak moze pronaci i medu nama?
Tokom renesanse zivjeli su neki od najve¢ih umova
ikada, pa ja sama ne bih imala hrabrosti da se poredim sa
renesansnom li¢noscu. Ipak, imam mnogo interesovanja,
volim da ucim, saznajem i zaista se trudim da balansiram

na razli¢itim stranama. Trudim se da mi svaki dan bude
ispunjen. Mislim da savremeno doba u kojem zivimo, kada
je cijeli svijet jedno globalno selo, kada su informacije do-
stupne za nekoliko sekundi, kada se granice i tabui ruse na
svakom koraku, savrSeno vrijeme za biti svestran, promi-
Sljati, kriticki sagledati, biti radoznao i kreativan. Covjek
nikada nije imao ovoliko mogu¢nosti, samo je pitanje kako
te mogucnosti koristimo.

Mladi ljudi ¢esto znaju sumnjati u sebe, odustajati od svo-
jih snova, pomisliti da ukoliko se nesto ne dogodi odmah
i sad, da nema smisla nastaviti raditi na onome $to zaista
Zele u zivotu. Mozete li im dati neki savjet?

Mislim da ba$ uvijek ima smisla raditi ono $to osjecate
duboko u sebi. Moja baka Mira ima sjajnu izreku koju mi
iznova i iznova ponavlja: strpljen — spasen. I zaista jeste
tako, nista se ne desava preko no¢i. Ipak, uvijek treba imati
u vidu da je uspjeh vrlo relativna i trenutna stvar i da je on,
u trenutku kada se desi, samo rezultat dugotrajnog i posve-
¢enog rada koji ni tada ne treba da prestane. Ne vjerujem
u neki krajnji uspjeh, jer ne vjerujem u granice i limite.
Ja li¢no volim sebi da zadajem male ciljeve svaki dan. Na
taj nacin se svakodnevno radujem sitnicama i motiviSem
sebe da ne ostajem u mjestu. To me raduje, a mislim da je
zapravo radost ono $to svaki ¢ovjek mora da pronade u sebi.

Hvala vam na izdvojenom vremenu.

a priori: naucno-popularni tasopis

1

2024 | Broj 4 | Sveska 1



a priori
naucno-popularni casopis

Broj 4, sveska 1 (2024)

OPEN aAEE E55

Prethodno saopstenje

DOL: https://doi.org/10.5281/
zen0do.10498355

Primljen: 23.09.2023.
Prihvacen: 04.01.2024.

@O0

0D DRUSTVENOG DETERMINIZMA DO
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Ovaj rad analizira filozofski koncept kompatibilizma Daniela Dennetta, s naglaskom na njegovim socioloskim
implikacijama. Dennett zagovara ideju da ljudska sloboda moZe suZivjeti s determinizmom, $to se istrazuje
kroz kriticki osvrt na njegovu teoriju iz socioloSke perspektive. Prva kritika proizlazi iz zabrinutosti da pri-
hvacanje kompatibilizma moZe sluZiti kao racionalizacija za oCuvanje drustvenog statusa quo. Analizirajudi
perspektive drustvenog determinizma i sociokulturne teorije kognitivnog razvoja, raspravija se o utjecaju
drustvenih faktora na slobodnu volju pojedinca. Dodatno, koncept agencije iz socioloske perspektive raz-
matra se kroz prizmu meduodnosa pojedinaca i drustva. Kroz primjere zajednicke agencije, ukazuje se na
sloZenu povezanost izmedu slobodne volje i drustvenih uvjeta. Unato¢ Dennettovim tvrdnjama, socioloski
pristupi sugeriraju potrebu za sveobuhvatnim razumijevanjem formiranja ljudske autonomije, uzimajuci u
obzir drustvene utjecaje. Ovaj rad istice nuznost pristupa temi slobodne volje i njezine koegzistencije s de-
terminizmom kroz socioloSku prizmu.

Kljucne rijeci: drustveni determinizam, slobodna volja, kompatibilizam, Daniel Dennett

U okviru analize filozofskog koncepta kompatibilizma, koji zagovara Daniel
Dennett, pri cemu ¢emo se fokusirati na njegove socioloske implikacije, nuzno je
detaljno istraziti argumente koji se ticu odnosa izmedu ljudske slobode i deter-
minizma. Dennettova pozicija polazi od pretpostavke da je ljudska sloboda uskla-
diva s postojanjem deterministickih faktora u svijetu. Iz tog filozofskog stajalista,
otvorit ¢emo ovaj rad analizom klju¢nih kritika Dennettovog kompatibilizma iz
socioloske perspektive.

Prvotna kritika proizlazi iz argumenta da prihvac¢anje kompatibilizma moze slu-
ziti kao racionalizacija za ocuvanje statusa quo u drustvu. S obzirom na Dennetto-
vu perspektivu, koja sugerira da pojedinci zadrzavaju slobodu volje, postavlja se
pitanje odgovornosti za njihove Zivotne okolnosti. Ova perspektiva moze, na neki
nacin, olaksati prihvacanje postojece nejednakosti i drustvene nepravde. Pojedinci
se mogu smatrati odgovornima za vlastite sudbine, ¢cime se izbjegava sistematska
analiza drustvenih problema. Dakle, valja se usmjeriti prema pojmu drustvenog
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determinizma u kontekstu kritike Dennettovog kompa-
tibilizma. S druge strane, drustveni deterministi tvrde da
je ponasanje pojedinca iskljuc¢ivo odredeno drustvenim
interakcijama, a ne bioloskim ili objektivnim ¢imbenici-
ma, dovodi u pitanje kompatibilizam Daniela Dennetta.
U ovoj perspektivi, drustvena dinamika poput obicaja,
kulturoloskih ocekivanja, obrazovanja i meduljudskih
interakcija smatra se klju¢nim ¢imbenicima u oblikova-
nju ljudskog ponasanja, pri cemu se nedrustveni utjecaji
poput biologije zanemaruju. Ovo je u skladu s ‘odgojnom’
stranom rasprave o prirodi i odgoju, suprotstavljajuci se
Dennettovom naglasavanju individualne autonomije.
Durkheim, koji se smatra ocem drustvenih znanosti,
proucavao je drustveni determinizam, postavljajuéi ga
nasuprot bioloskom determinizmu. Nadalje, unutar me-
dijskih studija, drustveni determinizam smatra se pandan
tehnoloskom determinizmu, koji tvrdi da su tehnoloske
promjene neizbjezne i oblikovane karakteristikama same
tehnologije.! Drustveni determinizam doZivljava tehno-
logiju kao proizvod drustva u kojem se razvija, isticu¢i da
svaki tehnoloski napredak proizlazi iz drustvene potrebe,
bilo ekonomske, politicke ili vojne. Pozadina drustvenog
determinizma vuce korijene iz sveobuhvatnog koncepta
determinizma, koji tvrdi da ve¢ postojeci uzroci odredu-
ju sve dogadaje, okolnosti ili ponasanja. Determinizam
sugerira da ponasanje ima ili vanjski ili unutarnji uzrok,
pojam koji dovodi u pitanje Dennettov kompatibilizam.
Razne teorije i koncepti podupiru perspektivu drustvenog
determinizma, uklju¢ujudi biheviorizam, koji se slaze s
idejom da je vidljivo ljudsko ponasanje oblikovano reak-
cijama na okolinu. Bihevioristi tvrde da uvjetovanje, kroz
klasi¢ne i operativne procese, pruza dokaze o determini-
stickim ¢imbenicima koji utje¢u na ponasanje.? Drustveni
determinizam, dakle, odgovara fokusu biheviorizma na
drustvene utjecaje i ¢cimbenike okoline. Koncept poslus-
nosti dodatno ilustrira drustveni determinizam, naglasa-
vajudi da pojedinci slijede naredbe temeljene na okoli$nim

i drustvenim varijablama. Milgramov eksperiment, istra-
zujudi drustvene podrazaje i pritiske, pokazuje kako su
pojedinci predodredeni njihovim drustvenim okruzenjem
da se ponasaju na odredene nacine. Pojam poslusnosti i
pridrzavanja naredbi u skladu je s drustvenim determiniz-
mom, tvrdeci da pojedinci slijede direktive temeljene na
okoli$nim i drustvenim utjecajima. Ova je veza posebno
ocita u kontekstu drustvenog utjecaja koji oblikuje pona-
$anje, kao $to je prikazano u Milgramovom eksperimentu
provedenom 1963. godine. Ova je studija ispitivala kako su
podrazaji iz okoline i drustveni pritisak utjecali na sudi-
onike, posebno hoce li nanijeti $tetu drugoj osobi. Nalazi
iz ove studije otkrili su da je vjerojatnost da ¢e sudionici
slijediti naredbe bila pod utjecajem percipiranog autoriteta
i prestiza eksperimentatora.’ Milgramov eksperiment, re-
pliciran u 21. stoljecu sa slicnim rezultatima, sugerira da
zakljucci ostaju primjenjivi tijekom vremena.* Ova istrazi-
vanja destruktivne poslusnosti sluze kao uvjerljiva kritika
Dennettovog kompatibilizma, isti¢u¢i kako su pojedinci
predisponirani svojim drustvenim okruzenjem da djeluju
na nacine na koje mozda ne bi u drugacijim okolnostima.
Ovo naglasava utjecaj vanjskih ¢cimbenika na ljudsko po-
nasanje, dovodedi u pitanje ideju apsolutne individualne
autonomije koju je predlozio Dennett. Nadalje, sociokul-
turna teorija kognitivnog razvoja, koju je predlozio Lev
Vygotsky, naglasava kako drustveni konteksti i interakcije
doprinose razvoju, podupiruci ideju da drustvene interak-
cije i okolina odreduju mentalno zdravlje, bihevioralne
reakcije i sposobnosti.

U svojoj tezi o kompatibilizmu, Dennett tvrdi da slo-
bodna volja moze postojati usprkos determinizmu. Dru-
gim rije¢ima, prema njegovom gledistu, pojedinac moze
donositi slobodne odluke i izvrsavati svoju volju unato¢
¢injenici da su mnogi ¢imbenici u svijetu deterministic-
ki. Medutim, sociokulturna teorija kognitivnog razvoja
Vygotskog, naglasava snazan utjecaj drustva, kulture i in-
terakcija na oblikovanje ponasanja i mentalnih sposobno-

1 Lelia Green, Technoculture (Crows Nest: Allen and Unwin, 2001.), str. 1-20.

2 Carl Hoefer, “Causal Determinism,” The Stanford Encyclopedia of Philosophy, Dostupno na: https://plato.stanford.edu/archives/
spr2016/entries/determinism-causal/, pristupljeno 26. 12. 2023.

3 Stanley Milgram, “Behavioral Study of Obedience,” The Journal of Abnormal and Social Psychology 67, br. 4 (1963): 371-378,
https://psycnet.apa.org/doi/10.1037/h0040525, pristupljeno 27. 12. 2023.

4 Dariusz Dolinski i sur., “Would You Deliver an Electric Shock in 2015?2 Obedience in the Experimental Paradigm Developed

by Stanley Milgram in the 50 Years Following the Original Studies,” Social Psychological and Personality Science 8, br. 8 (2017):
927-933, https://doi.org/10.1177/1948550617693060, pristupljeno 27. 12. 2023).
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sti pojedinca.’ U kontekstu ove kritike, ako sociokulturni
faktori imaju znacajan utjecaj na razvoj ponasanja i men-
talnih sposobnosti, onda slobodna volja pojedinca nije
potpuno autonomna. Umjesto toga, ona je znacajno obli-
kovana dru$tvenim okruzjem i kulturnim utjecajima. Ako
su sociokulturni ¢imbenici toliko odredujuci, onda postoji
argument da pojedinac nema potpunu slobodu volje, ve¢
je u znatnoj mjeri determiniran drustvenim uvjetima. Pri-
mjerice, situacija djece izloZene ratu, siromastvu ili gladi,
koja prema sociokulturnoj teoriji pokazuju nize kognitiv-
ne sposobnosti i mentalne bolesti, moze ukazivati na to da
njihove slobodne volje nisu potpuno autonomne.® Njihove
sposobnosti i ponasanja su znatno oblikovani traumatskim
iskustvima i stresnim drustvenim kontekstima. Dakle, kri-
tika je da Dennettov kompatibilizam ne uzima dovoljno
u obzir jak utjecaj drustvenih faktora na formiranje po-
jedinceve slobodne volje te da, stoga, nije moguce tvrditi
potpunu autonomiju slobodne volje u okviru determini-
stickih uvjeta. Slicno, Bandura ja¢a argument drustvenog
determinizma sugerirajuci da je ucenje kognitivni proces
koji se odvija na temelju drustvenog konteksta, pri ¢emu
modeliranje i potkrepljivanje igraju klju¢nu ulogu. ,,Uce-
nje promatranjem®, kao $to je pokazano u eksperimentu s
lutkom Bobo, naglasava doprinos drustvenog ponasanja
u odredivanju ponasanja djece.” Bandurin argument uka-
zuje na to da drustveni uvjeti i modeliranje igraju kljuc-
nu ulogu u oblikovanju slobodne volje pojedinca. Ako je
proces ucenja temeljen na drustvenom kontekstu, onda
pojedinceva slobodna volja nije potpuno autonomna, ve¢
je oblikovana vanjskim utjecajima. Primjeri djece koja su
izlozena traumati¢nim iskustvima i stresnim drustvenim
uvjetima dodatno podrzavaju ovu kritiku. Prema Bandu-
rinom argumentu, njihove sposobnosti i ponasanja nisu
rezultat potpuno autonomne slobodne volje, ve¢ su znatno
determinirani vanjskim utjecajima. Stoga, kroz Bandu-

rinu perspektivu, moze se argumentirati da Dennettov
kompatibilizam ne uzima dovoljno u obzir snazan utjecaj
drustvenih faktora na formiranje slobodne volje pojedin-
ca te da autonomija slobodne volje moze biti ograni¢ena
unutar deterministickih drustvenih uvjeta.

Zatim, kroz koncept agencije, mozemo takoder razmo-
triti kritiku Dennetta. U sociologiji, pojam agencije ozna-
¢ava sposobnost pojedinaca da posjeduju mo¢ i resurse
potrebne za ostvarivanje vlastitog potencijala. Struktura,
s druge strane, predstavlja ¢imbenike utjecaja poput drus-
tvene klase, religije, roda, etniciteta i obic¢aja koji odreduju
ili ogranicavaju agente i njihove odluke.® Klju¢no pitanje u
raspravi o agenciji i strukturi lezi u tome u kojoj mjeri su
djelovanja pojedinca ogranic¢ena drustvenim sustavima.
Pojedinceva agencija predstavlja neovisnu sposobnost ili
mogucnost djelovanja prema vlastitoj volji. Ova sposob-
nost utje¢e na kognitivnu strukturu vjerovanja koju po-
jedinac oblikuje kroz vlastita iskustva, kao i na percepcije
koje drustvo i pojedinac imaju o strukturama i okolnosti-
ma okoline te polozaju u kojem su rodeni. Nesuglasice
o opsegu pojedinacne agencije Cesto izazivaju konflikte
izmedu razlic¢itih strana, kao $to su roditelji i djeca. Poje-
dinceva agencija predstavlja neovisnu sposobnost ili mo-
guc¢nost djelovanja prema vlastitoj volji. Ova sposobnost
utjece na kognitivnu strukturu vjerovanja koju pojedinac
oblikuje kroz vlastita iskustva, kao i na percepcije koje
drustvo i pojedinac imaju o strukturama i okolnostima
okoline te polozaju u kojem su rodeni. Nesuglasice o op-
segu pojedinac¢ne agencije Cesto izazivaju konflikte izmedu
razlic¢itih strana, kao $to su roditelji i djeca. Povijest kon-
cepta agencije seze unatrag do doba prosvijetiteljstva, gdje
je vodena rasprava o tome je li ljudska sloboda izrazena
kroz instrumentalnu racionalnost ili moralno-normativ-
no djelovanje. John Locke zagovarao je slobodu temelje-
nu na sebi¢nom interesu, dok je Jean-Jacques Rousseau

5 L.S. Vygotsky, Mind in society: the development of higher psychological processes. (Harvard University Press, 1978.)

6 Vidi Andrew Dickerson i Gurleen K. Popli, “Persistent Poverty and Children’s Cognitive Development: Evidence from the UK
Millennium Cohort Study;” Journal of the Royal Statistical Society, Series A (Statistics in Society) 179, br. 2 (2016): 535-558, http://
www.jstor.org/stable/43965555, pristupljeno 27. 12. 2023.; Reham Mougrabi-Large i Zheng Zhou, “The Effects of War and
Trauma on Learning and Cognition: The Case of Palestinian Children,” u: C. Maykel i M. A. Bray (ur.), Promoting Mind-Body
Health in Schools: Interventions for Mental Health Professionals, (Washington: American Psychological Association, 2020.), str.
387-403. https://psycnet.apa.org/doi/10.1037/0000157-026, pristupljeno 28. 12. 2023.

7 Albert Bandura i sur., “Transmission of Aggression through Imitation of Aggressive Models,” The Journal of Abnormal and
Social Psychology 63, br. 3 (1961): 575-582, https://doi.org/10.1037/h0045925, pristupljeno 28. 12. 2023.

8 Chris Barker, Cultural Studies: Theory and Practice (London: Sage, 2005.), str. 448.
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istrazivao alternativnu koncepciju slobode kao moralne
volje. Immanuel Kant dodatno je razmatrao normativnu
utemeljenost slobode na individualnoj volji, vodenoj ka-
tegorickim imperativom. Ove ideje predstavljale su po-
laziSte za zabrinutost u vezi s neracionalnim, normama
orijentiranim djelovanjem u klasi¢noj socioloskoj teoriji,
suprotno gledistima o racionalnom instrumentalnom
djelovanju.’ Neki filozofi, poput Karla Marxa, Friedricha
Nietzschea i Paula Ricceura, poceli su argumentirati da su
izbori koje ljudi ¢ine diktirani silama izvan njihove kon-
trole. Marx je tvrdio da su ljudi u suvremenom drustvu
kontrolirani ideologijama burzoazije, Nietzsche je isticao
daljudi donose izbore temeljene prema vlastitim sebi¢nim
zeljama ili “volje za mo¢”, dok je Ricceur dodao Freudovu
dimenziju nesvjesnih odrednica ljudskog ponasanja. U
tom kontekstu, definicija agencije postaje klju¢na za ra-
zumijevanje slobode volje i djelovanja. Agencija se moze
opisati kao »temporalno ukorijenjen proces koji obuhvaca
tri konstitutivna elementa: iteraciju, projekciju i prakti¢nu
evaluaciju.«'® Iteracijski se element odnosi na selektivno
ponovno aktiviranje proslih obrazaca razmisljanja i dje-
lovanja. Projektivni element obuhvacda proces mastanja
o moguc¢im budu¢im putanjama djelovanja povezanim
s nadama, strahovima i Zeljama pojedinca za buducnost.
Posljednji element, prakti¢no-evaluativni, obuhvaca spo-
sobnost ljudi da donose prakti¢ne i normativne prosudbe
medu alternativnim moguc¢im djelovanjima u odgovoru
na kontekst, zahtjev ili trenuta¢no evoluirajucu situaciju.
Nadalje, socijalna psihologinja Ellen Langer raspravlja o
tome kako “iluzija kontrole” moze natjerati ljude da pre-
cijene svoju sposobnost kontrole dogadaja.'' Primjerice,
socijalni psiholog Daniel Wegner tvrdi da iluzija kontrole

nad vanjskim dogadajima moze biti povezana s vjerova-
njem u psihokinezu, $to je navodna paranormalna spo-
sobnost pomicanja predmeta izravno pomoc¢u uma.'? Kao
podrsku ovoj tvrdnji, Wegner istice seriju eksperimenata
o magijskom razmisljanju, gdje su sudionici bili potaknuti
da vjeruju kako utje¢u na vanjske dogadaje. U jednom od
eksperimenata, ispitanici su promatrali kosarkasa kako
izvodi seriju slobodnih bacanja. Kada su dobili upute
da ga mentalno vizualiziraju dok izvodi bacanja, stekli
su dojam da su doprinijeli njegovom uspjehu.” Ove se
lazne prosudbe agencije posebno javljaju pod stresom ili
kada su rezultati dogadaja oni koje pojedinac zeli (self-ser-
ving biases). Janet Metcalfe i njezini kolege identificirali
su druge moguce heuristike ili pravila koja ljudi koriste
za donoSenje prosudbi agencije." To uklju¢uje “model
prema naprijed” u kojem um usporeduje dva signala kako
bi prosudio agenciju: povratnu informaciju s pokreta, ali
i “eferentnu kopiju” - mentalnu predvidanje kako bi ta
povratna informacija trebala izgledati. Gornje procesiranje
(razumijevanje situacije i drugih mogu¢ih objasnjenja)
takoder moze utjecati na prosudbe agencije. Osim toga,
relativna vaznost jedne heuristike u odnosu na drugu ¢ini
se mijenjati s dobi.

Iz evolucijske perspektive, prema Riti, iluzija agencije
ima svoju korisnost jer omogucava drustvenim Zzivotinja-
ma da bolje predvidaju postupke drugih."” Ako pojedinac
smatra sebe svjesnim agentom, to implicira da ¢e intu-
itivno pretpostavljati istu svijest i agenciju kod drugih.
Ovaj zakljuc¢ak proizlazi iz pretpostavke da, ako mozemo
razumjeti namjere drugih, pretpostavka agencije omogu-
¢ava nam predvidanje akcija koje ¢e drugi izvesti. Medu-
tim, kada primijenimo ovo razumijevanje na Dennettovo

9 Mustafa Emirbayer i Ann Mische, “What Is Agency?,” American Journal of Sociology 103, br. 4 (1998), str. 965. https://doi.

0rg/10.1086/231294, pristupljeno 28. 12. 2023.
10 Emirbayer i Mische, “What Is Agency?,” str. 970.

11 E.J. Langer, “The Illusion of Control,” Journal of Personality and Social Psychology 32 (1975): 311-328.

Daniel M. Wegner, “Self is Magic,” u: J. Baer, J. C. Kaufman i R. FE Baumeister (ur.), Are We Free? Psychology and Free Will

12
(New York, online izdanje: Oxford Academic, 2008.), 226-247, https://doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780195189636.003.0011,
pristupljeno 28. 12. 2023.

13 Emily Pronin, Daniel M. Wegner, Kimberly McCarthy i Sylvia Rodriguez, “Everyday Magical Powers: The Role of Apparent
Mental Causation in the Overestimation of Personal Influence,” Journal of Personality and Social Psychology 91, br. 2 (2006):
218-231, https://doi.org/10.1037/0022-3514.91.2.218, pristupljeno 28. 12. 2023.

14 John Metcalfe i sur., “Metacognition of Agency Across the Lifespan,” Cognition 116, br. 2 (2010): 267-282, https://doi.
org/10.1016/j.cognition.2010.05.009, pristupljeno 28. 12. 2023.

15 Rita Carter, The Human Brain Book (New York: Dorling Kindersley, 2009.), str. 189.
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poimanje evolucijske perspektive u kontekstu slobodne
volje i kompatibilizma, mozemo postaviti ostru kritiku.
Dennett zagovara kompatibilizam, teoriju koja tvrdi da
slobodna volja moze suzZivjeti s determinizmom, odnosno
da su sloboda i determinizam kompatibilni koncepti. No,
ova teza moze biti problemati¢na s obzirom na evolucijski
vid agencije. Ako iluzija agencije ima evolucijsku prednost
jer olaksava predvidanje ponasanja drugih, Dennettovo
stajaliSte o slobodnoj volji kao kompatibilnoj s determi-
nizmom moze dovesti do konfuzije. Ako su ljudi skloni
pretpostavljati agenciju kod drugih kako bi bolje predvi-
dali ponasanje, onda bi pretpostavka da je njihova vlastita
volja slobodna od determinizma bila logi¢nija pretpostav-
ka. Dennettova teza o kompatibilizmu moze se dovesti
u pitanje jer ukoliko ljudi razvijaju iluziju agencije kao
evolucijski adaptivni mehanizam, tada bi bilo logi¢ni-
je pretpostaviti da ta iluzija proizlazi iz stvarne slobode
volje, a ne iz kompatibilizma s determinizmom. U drugim
uvjetima, suradnja izmedu dva subjekta s medusobnim
osjecajem kontrole ono je §to James M. Dow, docent filo-
zofije na Hendrix Collegeu, definira kao zajednicku agen-
ciju. Prema razli¢itim studijama optimisti¢nih pogleda
na suradnju, “svijest o obavljanju stvari zajedno sugerira
da iskustvo subjekata ukljuc¢enih u suradnju ukljucuje
pozitivno sadasnje iskustvo aktivnosti pod zajednickom
kontrolom.' Dijeljena agencija povec¢ava kontrolu izmedu
onih koji suraduju u bilo kojoj situaciji, §to zauzvrat moze
imati negativne ucinke na pojedince koje partneri u kon-
troli povezuju. Ako se zajednicka agencija zadrzi od strane
dvoje ljudi koji ve¢ imaju mo¢nu poziciju, povecani osjecaj
agencije partnera izravno utjece na one koji su im inferi-
orni. Osjecaj agencije inferiornih vjerojatno ¢e se smanjiti
pod zajednickom kontrolom nadredenih zbog ¢imbenika
zastra$ivanja i osamljenosti. lako zajednic¢ki rad prema
zajednickom cilju obi¢no uzrokuje povecan osjecaj agen-
cije, inflacija kontrole moze imati mnogo nepredvidenih
posljedica. Valja naglasiti kako djeca ¢esto nisu uklju¢ena
u razmatranje njihove agencije zbog uobicajenog vjerova-
nja da nisu sposobna donositi vlastite racionalne odluke
bez vodstva odraslih.!” Stoga, analiza koncepta agencije iz
socioloske perspektive ukazuje na vaznost razumijevanja

interakcije izmedu pojedinaca i drustva. Povezujuéi ove
ideje s kritikom Dennettovog kompatibilizma, moguce je
razmatrati kako socioloski koncepti agencije pridonose
raspravi o slobodnoj volji i njezinoj koegzistenciji s de-
terminizmom.

Zakljuc¢no, analizirali smo filozofski koncept kompa-
tibilizma Daniela Dennetta, fokusiraju¢i se na njegove
socioloske implikacije. Dennett zagovara ideju da ljudska
sloboda moze suzivjeti s determinizmom, $to smo istra-
zili kroz kriticki pogled na njegovu teoriju iz socioloske
perspektive. Prva kritika koju smo razmotrili proizlazi iz
zabrinutosti da prihvac¢anje kompatibilizma moze sluziti
kao racionalizacija za o¢uvanje postojeceg drustvenog sta-
tusa. Dennettova perspektiva, koja sugerira da pojedinci
zadrzavaju slobodu volje, moze olaksati prihvacanje ne-
jednakosti i drustvene nepravde, preusmjeravajuci odgo-
vornost na pojedince za vlastite zivotne okolnosti. Ova
kritika dovodi do rasprave o drustvenom determinizmu
koji isti¢e vaznost drustvenih interakcija u oblikovanju
ponasanja, suprotstavljajuci se Dennettovoj naglascima
na individualnoj autonomiji. Dalje smo istrazili kritike s
gledista sociokulturne teorije kognitivnog razvoja, suge-
riraju¢i da drustveni faktori znacajno oblikuju slobodnu
volju pojedinca. Kroz primjere iz ratom pogodenih po-
drugja ili uvjeta siromastva, argumentirali smo da soci-
okulturni utjecaji mogu ograniciti autonomiju slobodne
volje unutar deterministickih drustvenih uvjeta. Analizi-
rali smo i pojam agencije iz socioloske perspektive, istra-
zujudi kako pojedinci donose odluke unutar drustvenih
struktura. Ova analiza pridonosi raspravi o slobodnoj
volji, a kroz primjere zajednicke agencije ukazali smo na
potrebu razumijevanja medusobnih interakcija pojedinaca
i drustva. U konacnici, unato¢ Dennettovim tvrdnjama o
kompatibilizmu, socioloske perspektive ukazuju na sloze-
nu povezanost izmedu slobodne volje i drustvenih uvje-
ta. Analizom kritika isti¢emo potrebu za sveobuhvatnim
pristupom proucavanju ljudske autonomije, uvazavajuci
utjecaj drustva na formiranje slobodne volje pojedinaca.

16 James M. Dow, “On the Awareness of Joint Agency: A Pessimistic Account of the Feelings of Acting Together;” Journal of Social
Philosophy 49, br. 1 (2018): str. 162. https://doi.org/10.1111/josp.12222, pristupljeno 28. 12. 2023.

17 Cath Larkins, “Excursions as Corporate Agents: A Critical Realist Account of Children’s Agency,” Childhood 26, br. 4 (2019):
415-418., https://doi.org/10.1177/0907568219847266, pristupljeno 28. 12. 2023.
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FROM SOCIAL DETERMINISM TO DENNETT - A CRITIQUE OF COMPATIBILISM

Roman Simunovi¢

University J. J. Strossmayer, Faculty of Philosophy, Osijek, Croatia
rsimunovic@{fos.hr

This paper analyzes Daniel Dennett's philosophical concept of compatibilism, with an emphasis on its sociological implications. Dennett advocates the idea
that human freedom can coexist with determinism, which is explored through a critical review of his theory from a sociological perspective. The first criticism
stems from the concern that the acceptance of compatibilism can serve as a rationalization for preserving the social status quo. Analyzing the perspectives of
social determinism and sociocultural theories of cognitive development, the influence of social factors on individual free will is discussed. Additionally, the
concept of agency from a sociological perspective is considered through the lens of the relationship between individuals and society. Through examples of
joint agency, the complex connection between free will and social conditions is pointed out. Despite Dennett’s claims, sociological approaches suggest the
need for a comprehensive understanding of the formation of human autonomy, taking into account social influences. This paper emphasizes the necessity of
approaching the topic of free will and its coexistence with determinism through a sociological prism.

Keywords: social determinism, free will, compatibilism, Daniel Dennett
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U ovom radu ¢emo se vratiti u anticki polis i sagledati kakva je bila situacija medu gradanima Atine koju je
tada zahvatio talas demokratije i kako se ideja obrazovanja, posadena upravo tad, pocela razvijati medu nje-
nim najznacajnijim nosiocima — sofistima. Pro¢icemo kroz sofisticka ucenja te utvrditi na koji nacin su sofisti
uticali na izgradnju mladih Atinjana, te koja je njihova zasluga u dodjeljivanju baklje obrazovanja svakome ko
je to sebi mogao priustiti, bez obzira bio on dio aristokratskog drustva ili ne. Nas rad Ce se usredsrediti na
ukazivanje sofistickog uticaja u prelasku sa klasicnog ka demokratskom obrazovanju i isticanje za taj period

novih i drugacijih nauka: retorike i politicke nauke.
Kljucne rijeci: sofisti, obrazovanje, retorika, politicke nauke, demokratija

1. Uvod: Od filozofije do retorike

Zelja za pobjedom, a ne Zelja za spoznavanjem istine, obiljeZila je rad sofisticke
$kole. Filozofija je nauka koja tezi za istinom, tvrde filozofi poput Platona i Aristotela,
ili je bar nauka koja traga za prvim nacelima svega postojeceg, kao sto su to dokazivali
presokratovci, a retorika je nauka koja obezbjeduje pobjedu u ratu rije¢ima. Pomenuti
izum'se pripisuje dvojici Sicilijanaca Koraksu i Tisiji? u prvoj polovini petog vijeka prije
nove ere i osnovna mu je karakteristika uvjeravanje, mo¢ uvjeravanja i ubjedivanja.
Kod Guthriea ¢itamo na $ta to li¢i: kao kada $minkom prikazujemo tijelo da je zdravo,
a u stvari nije, jer se nije okrenulo tjelovjezbi, gimnastici, te steklo zdravlje na na¢in na
koji se jedino i moze ste¢i, tako da je ovakva nauka davala izgled ¢injenica koje to u
stvari nisu bile, privida, a ne stvarnog stanja stvari. Sofisti su svojom retorikom zamje-

1 W.K.C. GUTHRIE, POVIJEST GRCKE FILOZOFIJE, KNJIGA III, SOFISTI - SO-
KRAT, Preveli Juraj Bubalo, Branko Mali¢ i Zora Posinovec (Zagreb: Naklada Jur¢i¢,
2006.), 171.

2 Dva najvaznija argumenta koja nam dvojica Sicilijanaca ostavljaju jesu uvjeravanje da
manyji i slabiji u duelu sebe moze opravdati bas tom ¢injenicom, te da ne postoji $ansa
da se usudio napasti ve¢eg od sebe; a drugi je slucaj kada se optuzeno pravda time da
je preuzeo bilo kakvu radnju on bi bio prvi koji bi se nasao pod sumnjom i samim tim
ne postoji $ansa da se odvazio na takvo nesto.
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njivali zakone i pravdu neophodne da bi jedno demokratsko
drustvo zdravo funkcionisalo. Re¢i i nesto drugacije osim
pogrda kada su sofisti u pitanju jeste izazovno. Ne pomaze
mnogo ¢injenica da je malo $ta ostalo sacuvano kada su djela
i filozofa i sofista u pitanju iz tog perioda, a isto tako sofistima
ne ide u prilog $to su ih uticajem nadjacali njihovi filozofski
savremenici Platon i Aristotel, koji su se svojski potrudili da
se njihovi radovi marginalizuju. Platon je posebno naucavao
zabranjivanje proucavanja bilo ¢ega $to su sofisti poducavali.
Ono §to se zna jeste da sofisti nisu ni polagali racuna da kroje
neke velike filozofske price, niti su ih zanimale ,,studije za
buduénost, odnosno razvijanje nau¢nih teorija, njih je je-
dino zanimala sadasnjost i kako se u tom vremenu ,,snaci, te
zaraditi dovoljno novaca od svoga rada. Takav rad do tada se
nije naplacivao s obzirom da aristokratija nije gubila vrijeme
sa nekim nepoznatim pridoslicama u njihovoj rodnoj Atini, a
i ko bi mogao da ih nauci ne¢emu u ¢emu su oni sami odvaj-
kada bili bolji, te su se filozofi i filozofsko obrazovanje koje je
tada smatrano dijelom visokog obrazovanja dijelilo samo sa
onima koji su to svojim porijeklom i zasluzivali.

Retorika je sasvim sigurno obiljezje jednog demokratskog
uredenja, koja mijenja dotadasnji zakon sile, a sofisti su bili
ti koji su ponijeli na sebe ulogu njenih najvaznijih predstav-
nika. Tiraniju smjenjuje demokratija i tada nastaje slobodan
prostor u koji ulijecu sofisti sa svojom retorikom, te tako re-
torika i demokratija postaju dva lica istog novcica. Retorika
nije mogla zaziviti za vrijeme tiranije. Ono $to je (ponajvise)
Platona $okiralo jeste upravo isticanje vjerovatnosti spram
istine, kada je retorika i sofisticko poducavanje bilo u pitanju,
tj. temelj retorici je bila vjerovatnost, uvjerljivost, nista slicno
poput filozofskih pojmova kao $to su istina i znanje. Da zlo
bude vece, odgovornosti su se potpuno odricali, pa se retori-
¢ara ucitelja nije moglo smatrati krivim ukoliko bi se njegov
ucenik latio nekog zlog poslovanja, jer ucitelj nema nista sa
tim, $to je za Platonovog Sokrata koji je naucavao vrlinu ili
arete kao temelj bilo kakvog znanja bilo prosto nepojmljivo.

Kako su se ovi stranci snasli u Atini, kako su se domogli
njenog blaga i kako su raspodijelili znanje kojim su gordo
raspolagali njenim mladim gradanina, istrazicemo u redo-
vima pred nama.

2. Bogata Atina i preimucstvo sofista

Klasi¢no obrazovanje antike je podrazumijevalo obu-
¢avanje mladica u disciplinama: muzike, knjizevnosti i gi-
mnastike, elementarni stadij. Nakon toga razvoj mladi¢a
je usmjeravan samo u jednom pravcu — obucavanju za rat.
Preciznije rec¢eno, ukoliko uzmemo Platona i Aristotela
za primjere ucitelja klasicnog obrazovanja, Platonu ¢emo
pripisati poducavanje matematici, a Aristotelu deduktivno
zakljucivanje®. Obrazovanje u ovom filozofskom smislu je
znacilo pripremanje mladica za spoznavanje istine, odno-
sno za ljubav prema mudrosti. Uporedo sa savladavanjem
neophodnih vjestina potrebnih za sticanje novih znanja,
mladi¢i bi se obucavali i u onom za Platona najvaznijem
segmentu obrazovanja — vrlini. Najvaznija teza koju je
Platon postavio ovdje jeste da se vrlini ne moze poduciti.
Obrazovanje po Platonu treba da transformise u¢enikovo
citavo bice, ne da se sluzi pukim prenosenjem znanja od
ucitelja na ucenika. Ucenik se anamnezisom podsjeca $ta
je to zivot u vrlini i da je on moralan.

Da bismo se uputili u atmosferu koja je vladala Ati-
nom kada su sofisti upravo stupali na scenu mozemo se
podsjetiti u jednoj povratnoj recenici koju je Anit uputio
Sokratu na upit o sofistima i njihovoj tvrdnji da poducavaju
vrlini, a ta je: u ime Herakla, Sokrate, Suti! Neka niko od
mojih ne ide ovim ljudima kako ga ne bi ostetili. Iako je ova
recenica, reklo bi se, bila izraz cjelokupnog atinskog Zivlja,
ipak nije bilo tako. U pitanju je bio samo tradicionalni dio
stanovni$tva. Preostali dio koji su sacinjavali mladi svih
drustvenih slojeva i dosljaci, a to su prvenstveno sofisti, nije
se s ovakvim konstatacijama slagao, niti je mislio na ovaj
nacin. To je bio period rasta demokratije u Atini.

Demokratija u Atini je bila najplodnije tlo za pripremu
mladih ljudi, bilo kojeg porijekla, $to su kako se ¢ini uveli-
ko iskoristavali sofisti, upravo za dalji rast i razvoj, kako u
trgovinskom, tako i u obrazovnom smislu. Priprema mla-
dica za rat postaje sekundarni cilj, bar za Atinjane. A sofisti
su uocili priliku. Obucavali su mladice u retorici ponajprije,
za koju su mladi smatrali izvorom sve modi, slave i bogat-
stva. A pored retorike, nauke kojima su vladali sofisti bile
su i matematika, astronomija, knjizevna kritika i naravno
politicka nauka. Platon je mozda i bio taj kojem su sofisti

3 W.K.C. GUT HRIE, POVIJEST GRCKE FILOZOFIJE, KNJIGA III, SOFISTI - SOKRAT, 172.

4 Vise o zasnivanju liberalnog obrazovanja pogledati u: Bruce A. Kimball, Sarah M. Iler, ,Isocrates: The Founding and Tradition
of Liberal Education’, u A History of Western Philosophy of Education: In Antiquity, Volume 1, Edited by Avi I. Mintz (Great

Britain: Bloomsbury Academic, 2021.), 97-118.
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najvise smetali, pa se zato zadrzavamo upravo na njemu.
Bilo bi prenaglaseno re¢i da je njegov anamnezis i skovan
kako bi svoje ucenike zastitio od tog novog pomodarskog
poducavanja politickoj vjestini kojim su sada sofisti ovla-
dali, ali da li je to prenaglasavanje ili upravo ¢injeni¢no
stanje demokratske Atine.

Sam naziv sofista je u 8. i 7. vijeku prije nove ere ozna-
¢avao mudraca, znalca i tako su ih Homer i Hesiod treti-
rali. Sa Herodotom i novijom istorije, otpocinje prelazak
znacenja termina sofist na ucitelj. To je bio period preso-
kratika. Kod Diogena Laertija’ ¢itamo da je ljubitelj mu-
drosti filozof, a da je drugi naziv za to isto sofist, ali sofist
je oznacavao i pjesnika. U sustini, termin sofist oznacavo
je naucenjaka i mudrog ¢ovjeka. Kako smo onda dosli do
tumacenja Hernyija Sidgwicka da su sofisti bili buljuk $ar-
latana koji se pojavio u Gr¢koj u petom vijeku prije nove
ere? Pa, umnogome zahvaljuju¢i djelovanju samih sofista i
naravno zahvaljujuci brojim Platonovim dijalozima, u koji-
ma je Platon odredio polozaj jednog sofiste — to je placeni
stranac koji je putovao Gr¢kom u potrazi za bolje pla¢enim
poslom - poducavajuc¢i mlade ljude u vjestinama koje su
tada bile trazene.

Ukoliko je Platon bio idealista, a jeste, sofisti su bili ma-
terijalisti. Ovdje se opet moramo pozvati na kontraargu-
ment koji sam Platon iznosi u DrZavi, a taj je kada navodi
da ,,da se u dusi svakoga ¢oveka nalaze i sposobnost i organ
za ucenje“®, odnosno da je obrazovanje kao ideal univer-
zalno i dostupno svima, ba$ neposredno nakon sto je pro-
zvao te iste sofiste koji po njemu slijepim ocima usaduju vid.
Sofisti su takode shvatili da je univerzalno obrazovanje bilo
znak napretka, u jednom demokratskom drustvu kakva je
tad postajala Atina. Ipak, re¢i da drustvo Atine tog vremena
svoju divergentnost duguje samo demokratiji bilo bi po-
gre$no. Naime, svaki Atinjanin samim tim $to je Grk bio
je nosilac antagonistickog duha svojih predaka, ma bilo to
takmicenje u fizickoj sposobnosti, ratovanju ili pak nekom

umjetnickom ili intelektualnom umije¢u. Druga polovina
petog vijeka prije nove ere pogodovala je sofistima, to je
tacno. Ve tada su se sofisti kanonizovali kao vodece figure
u ovladavanju pa hajmo rizi¢no reci upravo vrlinom. Sta bi
tada bila vrlina ako ne upravo sposobnost lijepog govora,
mudrog govora, uvjerljivog govora o bilo kojoj temi, a ko
li drugi no sofisti su bili ti koji su bili najvjestiji u navede-
nim naukama. Na neki nacin sofisti su izokrenuli aristoi i
omogucili ga dostupnim svima ljudima koji su bili u stanju
da uce zajedno sa njima. ” Vise nije bilo zatvorenih krugova
oko ucitelja kojima su mogli pristupiti samo nasljednici
aristokratskog porijekla. Dinastije koje su se svim silama
trudile da njihovi potomci nastavljaju sa dokazivanjem da
su oni najbolji od najbolji, bilo to u fizickim ili intelektual-
nim vjestinama, upravo su obrazovanjem u istim omogu-
¢avale aristoima da se kultivisu i mnoZe, ali naravno, samo
na osnovu statusa, odnosno porijekla i bogatstva.

Sofisti kao pretece i filozofije obrazovanja i pedagogije
su se obracali i aristoima i dinastijama, ali i obi¢nim ljudi-
ma jednako kao i strancima. Iako nema konkretnih knjiga
ili tekstova koji bi se zvali obrazovnim, u ovom danasnjem
smislu rijeci, poput udzbenika ili priru¢nika, a da su ih
napisali sofisti, postoje uputstva na razli¢ite teme koja su
sofisti sastavljali za svoje ucenike. Zajednicko im je svima
da su pridavali znacaj govoru i da su sposobnog ucenika
smatrali onoga koji bi mogao da dobro govori o temama
vezanim za odredenu oblast za koju se opredijelio da slusa i
udi. Ali ipak, jedna nauka jeste bila najvaznija od svih. Steci
politicku vrlinu bio je glavni cilj sofistickog poducavanja. I
u tome i jeste bila najprivlacnija stvar u vezi sofista, njihova
priprema za politicko ucestovanje.

3. Koga zanima istina?

Pa onda mozemo postaviti i pitanje: da li su sofisti bili
filozofi? Na to pitanje odgovor daje Trevor Curnow?®. Pro-
tagora se verifikuje na osnovu vise izvora kao prvi sofista.

5 Patricia O’Grady, ,What is a Sophist?, u The Sophists: The Introduction. Edited by Patricia O’Grady. (London: Bloomsbury,

2008.) od strane 25. nadalje
6 Platon, Drzava, 518 ¢

7 O tome da demokratija nije ,,kriva“ za antagonisticko takmicenje gradana cijele Grcke, a narocito gradana Atine kao najrepre-
zentativnijeg grada kada su u pitanju bila takmicenja svih karaktera, pogledati u: Marc Munn, ,,The Sophists between Aristo-
cracy and Democracy* u (Cambridge Companions to Philosophy) The Cambridge Companion to the Sophists, Edited by Joshua
Billings, Christopher Moore (United Kingdom : Cambridge University Press, 2023.) od strane 69.

8 Trevor Curnow, ,Were the Sophists Philosophers?“, u The Sophists: The Introduction. Edited by Patricia O’'Grady. (London: Bloomsbury,

2008.), 325. strana
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Stekao je obrazovanje u filozofiji u rodnoj Abderi i zatim
je dosao u Atinu. Tu je narednih 30 godina poducavao za
novac. Problem nastaje u definisanju same rije¢i mudrost i
ko je taj ko je njome ovladao, tako da ako se vratimo korak
unazad na presokratovce, kada je termin filozof i skovan
od strane Pitagore, ni sami presokratovci nisu imali nijed-
nu zajednicku crtu, odnosno predmet interesovanja koji bi
ih sve ujedinio u filozofe. Cak su vodili porijekla iz raznih
dijelova Grcke. Ipak, zainteresovanost za argumentaciju i
retoriku je bilo klju¢na u odvajanju sofista od svojih pret-
hodnika plus jo§ jedna stvar: otvoreno su zagovarali da
ih istina ne zanima. Dakle, potraga za istinom kao kod
ostalih filozofa nije postojala, naplata za svoje poducavanje
takode je bila nesto drugacije u odnosu na ostale skole filo-
zofije, iako su oni morali zaradivati za zivot, po$to nisu bili
aristokratija, i mozda i najubjedljivije, a najjednostavnije
objasnjenje jeste: dok je filozofe zanimalo znanje, sofiste
je samo zanimala pobjeda’. Istinom se bavila filozofija,
pobjedom u raspravama retorika. Te dvije oblasti duha
su se vremenom iskristalisale kao vodece u nastavku ob-
razovanja mladi¢a nakon sticanja elementarnih znanja u
toku djetinjstva.

Zajednicko svim sofistima jeste da su pridavali znacaj
govoru i da su sposobnog ucenika smatrali onoga koji bi
mogao da dobro govori o temama vezanim za odredenu
oblast za koju se opredijelio da slusa i uci. Iako se sama
retorika kao disciplina osniva kasnije, govornicku vjesti-
nu sofisti su uspjeli nametnuti u svakodnevnom vladanju
jezikom i primjeniti je i na psihologiju, filozofiju, gra-
matiku, umjetnost, politiku i religiju. Umijece govora ili
ubjedivanja bila je toliko bitna da se mjerila sa lijekovima
koje doktori propisuju radi izljecenja raznih bolesti (ili da
se izazove smrt).'° I stoga i jeste bilo opravdano smatrati
sofiste profesionalcima, uciteljima ili profesorima. Platon
jeste najzasluzniji za bacanje ljage na ime sofist, ali nije bio

9 Isto, 334.

jedini, samo je bio najzvuc¢niji. Razlog tome je i sljedeci.
Racionalizam koji je pratio sofiste nije bio usamljen, nego
pracen sa onim mnogo opasnijim odlikama duha, upravo
onim zbog kojih Atinjani i jesu postali razjareni. To su bile
skepsa i nepostovanje bilo kakvih autoriteta. Pretresimo
im ucenja na kratko. Dovodeci u pitanje vjerovanje u bo-
gove u koje su do tada Atinjani tradicionalno vjerovali,
to nije moglo proci neopazeno. Svaki filozof koji je pisao
imao je kriticki osvrt na religiju, a sofisticka retorika je
predstavljala veliki program sekularizacije. Protagora je
najbolji primjer: svoju knjigu O Istini, Protagora zapocinje
govoredi da o bogovima ne zna ni da li postoje ni da li ne
postoje niti kakvog su oblika. Gorgija tvrdi da nema nika-
kve bozanske sile iza religije - sve je to proizvod govora u
kombinaciji sa tendencijom duse ka vodenju greskama ili
krivim navodenjem. Bog je puki produkt retorike. Kritija'!
je najnemilosrdniji. Postoje tri stanja, po Kritiji, covjecan-
stva: prvi stadij je kada su ljudi zivjeli kao Zivotinje, te je
najjaci zaposjedao najvise plijena i sl. Drugi stadij je kada
su uvedeni zakoni, da bi se ljudi pomirili i doveli u stanje
reda. Ljudi nisu postovali zakone. Onda, na kraju, u tre-
¢em stadiju dolazi izmisljanje bogova, te odmazde od istih
kako bi se ljudi poceli bojati kr§enja zakona. Ovaj falibili-
zam Gorgija objasnjava ovako: ¢ovjek bi trebao da se sjeca
apsolutno svega sto je dozivio kako bi znao $ta je istina,
ali nije tako, stoga on ima misljenje o ne¢emu, a ne znanje
same istine. Zato ni ne postoji istina, nego samo mislje-
nje. Sofisti nisu ostali duzni ni drugim oblastima duha.
Gorgija'? piSe o poeziji te da ona nije produkt Muza nego
uvjeravanja. Zbog toga je bitno poznavati poeziju i znati
je tumaciti, jer ¢emo tako uspjeti lako ovladati i samim
ljudima i ljudskim emocijama. Jer i ¢itava umjetnost se
zasniva na emocijama. I kao $to vidimo, glas koji je bio
sofiste da ne postuju autoritete je opravdan — nepostovanje
koje nije iskljucivalo nista, pa ni roditelje, ni politicare, a

10 Ipak, rei za sofiste da su imali znanje o svemu bilo bi previse. Njihova slaba ta¢ka, uslovno receno, jeste bila prirodna nauka, ili
sve one nauke koje nisu ukljucivale razvoj ljudskog drustva i civilizacije, odnosno kosmologija i astronomija. Vise o sofistickom
racionalizmu pogledati u: W. K. C. G U T H RIE, ,,Sto je sofist“ u POVIJEST GRCKE FILOZOFIJE, KNJIGA III, SOFISTI -
SOKRAT, Preveli Juraj Bubalo, Branko Mali¢ i Zora Posinovec (Zagreb: Naklada Jurci¢, 2006.), 27-50.

11 Za detaljniji opis sofistickog djelovanja u Atini pogledati: M.R. Engler ,, The Sophistic Movement and the Frenzy of a New
Education® u A History of Western Philosophy of Education: In Antiquity, Volume 1, Edited by Avi I. Mintz (Great Britain:

Bloomsbury Academic, 2021.), 31-53.

12 O tome kako maestralno Gorgija ¢ini pobjedu slabijeg argumenta nad ja¢im pogledati u: S.J. Murray, “In Praise of Persuasion:
Gorgias’s Encomium of Helen,” Critical Sense: A Journal of Political and Cultural Theory, vol. 8, no. 1 (2000): 51-81
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po Atinjane najkontroverzniji razlog jeste nepostovanje
spram tadasnje teologije. Dovodec¢i u pitanje vjerovanje u
bogove u koje su do tada Atinjani tradicionalno vjerovali,
to nije moglo pro¢i neopazeno, pa su sofisti vrlo brzo dosli
na veoma zao glas.

Tu dolazi Sokrat i njegovo ucenje o vrlini. Sokrat je
nazivao sofisticka predavanja prostitucijom, jer su oni
bukvalno prodavali svoj um isto kao sto se prodaje tijelo,
svakome ko je imao pare da ih plati, a to doznajemo od
Ksenofona, a ne od Platona, pise Guthrie. I nije bio pro-
blem $to su sofisti poducavali za novac, placani su bili i
pjesnici i umjetnici za svoj posao, nego $to su poducavali
bilo koga ko je htio i imao novaca tzv. arete ili ve¢ po-
minjanoj vrlini. To je sada u demokratiji bila gradanska
vrlina. Veoma bitno je sada uociti postojanje dva razlicitia
gledista na nomoi ili zakone koji odlikuju demokratsku
Atinu, onu Atinu koja je prezivjela ratove, obogatila se i
usredsredila se na kulturu i drustvo, ne vise na prirodu i
desavanja koja iskljucuju ¢ovjeka. Nomos je ukljucivao i
znacenje zakona, ali i znacenje morala, ono $to pravo na-
mece kao ispravno, ali i ono §to je moralno. Medutim, ta
vrsta podvojenosti koju ¢e do kraja svoga zivota poduca-
vati Sokrat, te njegov ucenik Platon, ne postoji kod sofista
i oni prave rez, opasan i brz, a po posljedicama dugorocan,
a taj je da se pravo moze nametati u ime nomosa kao sa-
stavni dio tradicionalne Atine, ali moral ne.

Vratimo se ¢askom u samu Atinu i pogledajmo kako
izgledaju sofisticka predavanja. Platonov Protagora'® nam
otkriva detalje jednog takvog predavanja: Kalijina kuca
bila je mjesto gdje su sofisti drzali predavanja. Cijena ula-
znica su bile pola drahme, dvije ili ¢etiri po jednom pre-
davanju. Takmicenja u ¢itanju govora su postala sastavni
dio takvog svakodnevnog Zzivota, zajedno sa takmicenji-
ma koje su organizovali i pjesnici, muzicari ili atleteticari.
Glavna stvar svih njihovih predavanja jeste bitka rijeci -
retorika jeste bila glavna vjestina kojoj su se svi trebali pri-
uciti, a poucavanje u nekoj Sokratovoj arete je bilo krajnje

nezanimljivo i nepotrebno. I tako sofista poprima sljede¢u
definiciju: ,,onaj koji je ovladao umjetno$c¢u pravljenja pa-
metnih govornika“!*. I tada dolazi Sokrat koji nastavlja da
poducava onome $to je smatrao da je valjano, a to je da
je prvi uslov za politiku pravednost, a onda i umjerenost.
Dikaion je na grckom znacilo biti pravedan. Medutim, u
filozofskoj diskusiji izmedu Sokrata i Trazimaha, mi sazna-
jemo kakav je stav sofista po pitanju pravednosti, a time
i Sokratove vrline. Trazimah" tvrdi da je biti nepravedan
korisnije po pojedinca nego biti pravedan, jer mu donosi
vise koristi. Zasluge za pravednost ¢ine ¢ovjeka nepra-
vednim, a ¢ovjek koji se vjesto privikao da ¢ini zlo i da
prolazi nekaznjen cijeloga Zivota glumedi integritet, taj je
pravedan. Stoga je najvaznije izgledati pravedan, a ne biti
pravedan. Dakle, Trazimah zakljucuje, savrseno pravedan
¢ovjek nikada ne smije imati zaslugu za svoju vrlinu. I zato
je u jednom momentu prevagnulo misljenje poput onog
koje je dao Aristofan. Aristofan'® je za sofistu, sofiste ili
za njihov uslovno receno pokret, ukoliko ih povezemo sa
bar jednom odlikom u jednu u¢enicku zajednicu, vezivao
ateizam i propadanje drustva, posebno mladih ljudi. Nije
tu ni Aristotel'” postedio sofiste potkacujuci ih recimo u
Metafizici, Protagoru posebno, iako sam sebe opominje i
govori da je suludo pridavati znacaj mnenjima i tlapnjama
onih sto se izmedu sebe prepiru, prozivajuci ih dvoumlja-
cima a njihovo u¢enje dvoumljem, zbog toga $to jednu te
istu stvar mogu uciniti i dobrom i zlom, u zavisnosti od
trenutka i potrebe koja im se namece, ne vodeci uopste
racuna o tome da li je to istinito. A potraga za istinom
jeste prava filozofija, po Aristotelu.

Vratimo se na demokratiju i Perikla kojeg je izabrao
demos i za koji je Perikle stekao ogromno javno bogat-
stvo. Perikle je naucavao o jedinstvenoj Heladi, o velikoj
Atini, koja to i jeste bila i postala. Perikle je stekao ogro-
mno bogatstvo za koje je poducavao da je narodno i da ga
narod treba zadobiti, a to je omogucavao javnim radovima
i isplatama onima koji su se prijavljivali na te radove. U

13 Prije nego $to utvrdimo kako su sofisti dospjeli na zao glas, potrebno je prikazati i drugu stranu. Pa tako u Platonovom Prota-
gori mozemo procitati na koji nacin je Atina pod vodstvom Perikla postala grad mudrosti i jedinstva, sa sofistima kao njenim
nosiocima, ravnopravnim sa ,,pravim filozofima® (Platon, Protagora, 337d)

14 W.K.C. GU T H RIE, POVIJEST GRCKE FILOZOFIJE, KNJIGA III, SOFISTI - SOKRAT, Preveli Juraj Bubalo, Branko Mali¢

i Zora Posinovec (Zagreb: Naklada Jurci¢, 2006.), 43.

15 ,Trazimahov argument® glasi da je pravedno ono §to koristi jacemu. Platon, Drzava, 338 ¢

16 Umjesto Eshila imamo Euripida, govorio je Aristofan, a on pise o preljubi, incestu, prevari i sl

17 Aristotel, Metafizika, 106 2b, 20-30
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takvom okruzenju su i roditelji i mladi¢i atinskog polisa
shvatili da je njihova $ansa stigla i da se mogu ukljuciti u
aristoe ili tadasnju elitu i moc¢nike tako $to e platiti da
ih se podudi istim onim vjestinama koje su do tada bile
rezervisane samo mladi¢ima koji su poticali iz bogatih
porodica. Tada na scenu stupaju sofisti, naintelektualniji
nosioci mudrosti, poput Protagore i Trazimaha. Sofisti su
poducavale mlade da odnose pobjedu u raspravama na
bilo koju temu i u tome su bili nevjerovatno dobri. I eto
novog sloja preradenih aristoia, to su bili kalos-kagatosi - i
lijepi, ali i dobri mladi¢i'®. Potvrdu o stvaranju nove elite
nalazimo u Platonovom Lahetu'’, gdje Sokratovim ustima
Platon vjerovatno ironi¢no govori da jedino sofisti mogu
uciniti bilo koga kaloskagatosom i da to ¢ak i garantuju,
odnosno da jeste moguce usaditi tako ciljanu vrlinu od-
nosno arete za koju Sokrat i Platon odgovorno tvrde da
se ne moze poduditi.

Kako ovakvo okruzenje i atmosfera utice na mlade
ljude Atine? Nesumnjivo je da su sofisti lijepo zaradivali
u odnosu i na filozofe i na umjetnike i na zanatlije, pa i
na drzavnike i da su im prihodi bili nesrazmjerno veliki,
pogotovo Protagori, Zenonu i Gorgiji*’, ali novac nije bio
glavni razlog kojim su se mladi opili pod uticajem sofista.
Vrijednost retoricke vjestine i politickog uticaja koji su
sofisti uspijevali poduciti svoje ucenike je bila neprocje-
njiva i daleko vaznija od bilo koje sume novca. Arete je
za sofiste ba$ kako su i obecali postala nesto $to se moze
poduciti, a upravo je ona bila taj cilj kojem su mladi tezili.
Ste¢i intelektualnu arete postalo je daleko vaznije od bilo
kakvog dokazivanja u gimnazionu i koliko si mocan i jak

stekavsi fizicku arete. Glavna mjesta deSavanja su postale
dnevne muske sobe, andrones, a onaj ko bi u toku njihovih
rasprava odnosio pobjedu postajao bi slavan. Ovakvu vje-
Stinu Platon u Sofistu?' naziva agonistike ili atletika debate,
rasprave. Sa Gorgijinim** poc¢etkom poducavanja atletika
debate koja je do tada jo$ iole imala i neku $iru upotrebu
po gradane Atine, te je mogla svima biti od koristi, pogo-
tovo kada je poznavanje i primjena zakona u pitanju, svodi
se sada na li¢no usavrsavanje i njegovanje kulta li¢nosti.

Stoga, kritika ovakvog nacina obrazovanja mladih ipak
nalazi oslonac za sve vie i vise pristalica. Iako lako uvi-
damo mogucnost kritike sofistickog pristupa odgajanju
tadasnjih mladica, ne treba se zadrzavati na traganju za
krivcem ili krivcima zbog nepostignutog cilja, a taj je da se
gradani Atine ipak spasu nadolazece propasti, nakon na-
gomilanog bogatstva i predstoje¢ih medusobnih poliskih
ratova. Zagovarati odgovornost ovdje je kljucan aspekt
koji nam uceni ljudi Atine, prije svega Sokrat i Platon (i
Aristotel) spocitavaju. A kada je sofisticki pokret u pita-
nju odgovornost” podrazumijeva preuzimanje temeljne
istrage Sta je sve uslovljavalo zZivot u Atini u 4. i 5. vijeku
prije nove ere, te osloniti se na stanje obrazovanja danas,
na ono $ta se uzima kao neizmjenjivo, a $ta zahtijeva akciju
i izmjenu identiteta.

3. Zakljucak: Poslije sofista

Iz svega navedenog mozemo zakljuciti: ,,U Ateni sre-
dinom petog stoljeca biti djelotvoran govornik bilo je
klju¢no za imati mo¢.“** I za tu moc sofisti su davali ga-
ranciju. Ukoliko se bilo kako mogu definisati sofisti, to je

18 Nekada se moze prevesti i sa plemenit i dobar, ali poenta jeste da je sebe tako dozivljavala ta ,,nova“ elita demokratske Atine
(Cambridge Companions to Philosophy) The Cambridge Companion to the Sophists, Edited by Joshua Billings, Christopher
Moore (United Kingdom : Cambridge University Press, 2023.), 81.

19 Platon, Lahet, 186 c

20 Gore imenovani su zaradivali tada$njih atinskih 100 mina i time se uvrstavali u najplacenije uéitelje svog vremena, svo do

21
22

23

24

recimo Isokrata koji je svoj ¢as napla¢ivao 10 mina. Za razliku od njih poredenja radi, Sokrat je za sebe govorio da je uspijevao
zaraditi tek jednu drahmu tokom svojih predavanja. Vrijednost jedne mine bila je 100 drahmi, a deset mina je vrijedilo 1000
drahmi, dakle 100 mina je predstavljalo 10000 drahmi. Koliki je to iznos govori i ¢inejnica da je jedna luksiznija kuc¢a u Atini
kostac¢a izmedu 20 i 30 mina. The Cambridge Companion to the Sophists, 2023. 82-83.

Platon, Sofist, 231 e

Platon navodi da je Gorgija mogao poduciti bilo koga da odnese pobjedu u bilo kakvoj politickoj raspravi koja se moze za-
misliti. Platon, Gorgija, 452 e

O odgovornosti kao principu koji je primaran u filozofiji obrazovanja pogledati vise u: Stengel, Barbara L. Responsibility:
Philosophy od education in practice. Great Britain: Bloomsbury Academic, 2024.

A History of Western Philosophy of Education: In Antiquity, Volume 1, Ed. by Avi I. Mintz (Great Britain: Bloomsbury Academic,
2021.), 43.
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da su oni bili u¢itelji uvjerljivog govora i to govora pred
$irokim narodnim masama. Uticaj sofistickog ucenja seze
veoma daleko u buduénost, preko rimskih artes liberales,
te Isokratovog uticaja na Cicerona, preko srednjeg vije-
ka i skolasticizma, skroz to renesanse i reinterprentacija
nekadasnjih sofistickih ucenja koja se odrzavaju i danas.

Ipak, danas je znacenje sofista uglavnom zadrzalo
gorak ukus u ustima. Sofisti su bili dostupni samo onima
koji bi mogli da plate njihove visoke honorare, a to je islo
do te mjere da su i njihovi odabrani kaloskagatoi formirali
ligu za sebe i bili potpuno odvojeni od ostatka demosa.
Demokratija koju je obiljezila pojava i $irenje sofista nije
uspjela same sofiste izdi¢i iznad ovog ruznog prizvuka
arete bez arete, ali jeste uspjela stvoriti mogucnosti, mozda
ne idealne, da se i oni koji nisu imali do tada utvrdeno
plemenito porijeklo ili nisu rodeni u Atini i sami okus$aju
u stvaranju sopstvenog uticaja i gradenju svojih politickih
pozicija. To je do pojave sofista bilo nezamislivo. Ne samo
zbog toga $to je do tada na vlasti bila aristokratija, ili zbog
toga $to niko nije posjedovao dovoljnu koli¢inu novca za
napad na takve pozicije, nego i zbog toga $to nisu postojali
ucitelji koji bi omogucili onima koji zele da sebe pozici-
oniraju u drustvu kao politicki uticajne, da to i urade. Sa
jacanjem Atine kao centralnog grada nekadasnje Helade
i sticanjem ogromnog bogatstva nakon rata s Persijom,
stvari se zaista mijenjaju. A sofisti nisu bili samo dobri
govornici. Oni su imali svaki svoje sposobnosti i umijeca,
pa na primjer, Hipija je bio vrstan u matematici, muzici i
astronomiji. Za njih se takode govorilo da su i nasljednici
predsokratovaca i pjesnika.

Kultura obrazovanja u vrijeme Platonovog i sofistickog
obrazovanja nesumnjivo je dosegla svoj vrhunac. Postojali
su tu i ucitelji koji se nisu deklarisali niti kao filozofi niti
kao sofisti, a takode je sa Sokratovom arete postojala i
tendencija koja nije zahtijevala javno pokazivanje politic¢-
kog umijeca niti retoricke sposobnosti, nego ovladavanje
vrlinom radi radi vrline. Unutrasnji rast i razvoj pojedinca
takode je stasavao je u tom periodu i u Platonu i Aristotelu
je dobio svoj izricaj.

Ukoliko demokratija nije idealno rjesenje za razvoj
Sokratove vrline, zanimljivo bi bilo istraziti, u jednom od
buducih misaonih eksperimenata, koje bi to uredenje pak

omogucilo ravnopravan pristup obrazovanju, a da se ne
nastave tradicionalne borbe za prevlast i sticanje moci u
bilo kom smislu. Na primjer, to $to je neko bio Atinjanin
ne mora da znaci da je samim tim i posjednik vrline. A
sofisti su oc¢igledno propustili da ugrade Sokratovu vrlinu
kao okosnicu svoga ucenja, tako da bi fokus trebalo staviti
i odrzati na samom obrazovanju i znanju kao vrijednosti
koja ¢ini pojedinca pa samim tim i drustvo vrijednijim.
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THE SOPHISTIC FRENZINESS OF ATHENS: EDUCATION FOR THE POLIS - WHAT'S THE
PROBLEM?

Ana Gali¢

Association Sofia, Banja Luka
ana.galic.bl@gmail.com

In this paper, we will focus on the pros and cons of the teachings used by sophists in the fifth century BC, and try to interpret the relationship between
democracy and aristocracy through the prism of virtue. The virtue that Socrates advocated corresponded to the virtue of the arostocracy, i.e. its bearers, the
aristos, and the virtue that the sophists taught referred to the members of the kalosakagato, and referred exclusively to skillful handling of words and victory
in intellectual debates. We will find out how rhetoric and political science became the scene of Greek competitions, the peak of which takes place precisely
in Athens during the time of Pericles and the Polis' enrichment, and how the sophists were the ones who profited the most. We will also determine whether
the sophists were the first enlighteners or deservedly bore the infamous epithet of intellectual hirelings, as the majority of Athenians, especially the learned
ones, such as Socrates and Plato, derogatorily called them.

Keywords: sophists, education, rhetoric, political science, democracy
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Prema logickom problemu zla, koegzistencija z1a i teistickog Boga, za kojeg Se smatra da je sveznajuci, sve-
mocan i svedobronamjeran, nemoguca je. Cinjenica da nas svijet sadrii zla ponistava postojanje teistickog
Boga. Libertarijanski teisticki odgovor na ovaj problem, odbrana slobodne volje, drii da ako Bog stvarno
ima ili bi mogao imati dovoljan razlog da aktualizuje svijet koji sadrZi zla, problem ne uspijeva. Taj dobar
razlog, prema odbrani, mogla bi biti znacajna sloboda, sloboda izbora izmedu moralnog dobra i zla. Yujin
Nagasawa, Graham Oppy i Nick Trakakis, medutim, pristupaju ovoj raspravi iz drugacijeg ugla i tvrde da je
tradicionalni teisticki pogled na nebo problem za ovaj teisticki odgovor kada se pitamo postoji li sloboda u
raju. Oni tvrde da ako Stanovnici raja nemaju znacajnu slobodu, slobodna volja ne moZe biti veliko dobro
koje Bogu daje dobar razlog da stvori svijet koji sadrZi zla. Stoga odbrana slobodne volje ne uspijeva. U ovom
radu tvrdim da je to pogresno. Tvrdim da iako stanovnici raja nisu slobodni u najsnaznijem smislu (t]. vise
nisu sposobni grijesiti), to ne pokazuje da znacajna sloboda nije veliko dobro koje opravdava BoZje stvaranje
svijeta koji sadrZi zla.

Kljucne rijeci: odbrana slobodne volje, sloboda, raj, dobro, zlo

Uvod

Prema tradicionalnom teizmu, Bog je sveznaju¢i, svemocan i svedobronamje-
ran. Logic¢ki problem zla smatra da je postojanje zla u svijetu logicki nespojivo
s postojanjem teistickog Boga. Jer ako je Bog sveznajuci, znao bi kako sprijeciti
postojanje zla. Ako je svemogudi, imao bi mo¢ sprijeciti njegovo postojanje. A ako
je svedobronamjeran, uvijek bi preferirao bolju opciju u odnosu na aktuelizaciju
svjetova kao sto je preferiranje aktuelizacije svijeta koji ne sadrzi zlo umjesto pre-
feriranja naseg svijeta u kojem zlo postoji. Cini se dakle da ¢injenica da u svijetu
postoji zlo ¢ini postojanje teistickog Boga logicki nemogucim. Kao libertarijanski
teisticki odgovor na logicki problem zla, odbrana slobodne volje smatra da ako je
moguce da Bog ima dobar razlog za dopustanje postojanja zla, logicki problem
zla iznevjerava. Dobar razlog, prema ovom izvjestaju, je dobrota (ili vrijednost)
slobodne volje. Ukoliko moralna dobrota zahtijeva znacajno slobodna moralna
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stvorenja koja biraju izmedu moralno ispravnih i pogres-
nih postupaka, onda to opskrbljuje svedobronamjerno
bice sa dovoljnim razlogom za stvaranje slobodnih bica i
stoga za dopustanje zla."! Budu¢i da je logi¢ki nemoguce
da Bog da slobodnu volju racionalnim izvrsiteljima ali i
da ih determiniSe na nacin da nikada ne mogu ¢initi zlo,
Bog nije mogao stvoriti svijet koji sadrzi slobodna bi¢a, a
da ne dopusti moguc¢nost postojanja moralnih zala.
Ipak, u svom ¢lanku “Spasenje u raju?”, Yujin Naga-
sawa, Graham Oppy i Nick Trakakis pristupaju ovoj ra-
spravi iz drugacijeg ugla i tvrde da je tradicionalni teisticki
pogled na raj problem za ovaj teisticki odgovor na logicki
problem zla kada pitamo postoji li sloboda u raju.? S jedne
strane, razmiSljaju oni, ako nema libertarijanske slobode
u raju (mjestu u kojem ima nemjerljivo ve¢ih dobara od
zemaljskih dobara), slobodna volja ne moze biti veliko
dobro koje daje Bogu dobar razlog da stvori svijet koji
sadrzi zla.> Odbrana slobodne volje tada ne uspijeva. S
druge strane, ako stanovnici raja imaju libertarijansku slo-
bodu koja zahtijeva sposobnost izbora izmedu moralno
dobrih ilosih postupaka, tradicionalni teisticki prikaz raja
koji pretpostavlja nemoguénost postojanja zala na nebu
je pogresan. Stoga, budu¢i da se libertarijanska teistkinja
nalazi u dilemi, ona moze ili podrzati odbranu slobodne
volje ili teisticki prikaz raja, ali ne oboje. Ja tvrdim da teist
moze izbjeci datu dilemu i jo§ uvijek moze uvjerljivo dr-
zati oba iskaza ako ona prvo pokaze da svijet koji sadrzi
i zemaljsku fazu (s znacajno slobodnim stvorenjima koja

1 Alvin Pantinga, The Nature of Necessity, 166-167.

2 Yujin Nagasawa, i dr, “Salvation In Heaven?”

mogu birati izmedu moralno dobrih i losih postupaka) i
nebesku fazu (sa slobodnim stvorenjima koji moze birati
samo izmedu moralno dobrih radnji) moze biti vrijedniji
od svojih alternativa (kao $to je stvaranje svijeta samo s
rajskom postavkom) i drugo, znacajna sloboda je veliko
dobro ¢ak i ako nije ostvarena u fazi raja.*

1. Problem

U svojoj knjizi Bog, sloboda i zlo (God, Freedom and
Evil),> Alvin Plantinga nudi odbranu slobodne volje protiv
logickog problema zla i tvrdi da je slobodna volja dovoljan
razlog da Bog dopusti postojanje zla.® Plantinga takode
tvrdi da svijet koji sadrzi i stanje na zemlji (§to ukljucuje
slobodna stvorenja koja proizvode sva moralna dobra i
zla) i stanje na nebu “vrijednije je, pod jednakim uslovi-
ma, od svijeta u kojem uopste nema slobodnih stvorenja.”’
Stoga bi Bog mogao imati dobar razlog za stvaranje svijeta
koji sadrzi zla u fazi zemlje jer slobodna volja ¢ini takav
svijet vrijednijim od svijeta koji uopste ne sadrzi slobodu.

Cini se dakle da, budu¢i da postojanje slobodnih stvo-
renja ¢ini svijet vrijednijim od svijeta koji ne sadrzi slo-
bodu, moze se reci da je sloboda veliko dobro (nazovimo
to dobrom slobode). Cini se da postoji jos jedan aspekt
dobra slobode: nijedno zemaljsko dobro osim dobra slo-
bode ne moze dovesti do moralnih dobara i zala proi-
zvedenih slobodno.® Libertarijanski teista bi stoga mogao
tvrditi da Bog ima dobar razlog da stvori svijet koji sadrzi
dobro slobode koje proizvodi sva moralna dobra ¢ak i ako

Moglo bi se pomisliti da dok tradicionalno teisticko glediste o nebu za sobom povlaci neke ozbiljne probleme za libertarijansku
slobodu koja je nespojiva s teoloskim determinizmom, ono to ne ¢ini za kompatibilisti¢ki prikaz slobode koji je kompatibilan
s teoloskim determinizmom. Stoga je razumno prihvatiti potonje i zanijekati prvo kako bi se pokazalo da stanovnica neba
moze biti slobodna ¢ak i ako je odredena od strane Boga ili okolnosti na nebu da ¢ini samo dobra djela. Bududi da je rasprava
izmedu libertarijanskog i kompatibilisti¢ckog prikaza slobode izvan dosega ovog rada, zanijekat ¢u kompatibilisti¢ki prikaz
slobode bez davanja argumenata. Medutim, primijetit ¢u da je, za razliku od kompatibilistickog prikaza slobode, prednost
libertarijanskog prikaza slobode to §to je vjerojatniji prikaz u objasnjenju zasto Bog ne sprjecava postojanje svih zemaljskih
zala. Libertarijanska obrana slobodne volje, dakle, kriti¢no je orude kojeg se teisti ne bi trebali lako odredi.

U ovom ¢u radu tvrditi da nam je prvi argument potreban samo ako je istina da svedobronamjerni Bog uvijek mora odabrati
najbolju opciju koju ima.

5 Alvin Plantinga, God, Freedom, and Evil.
6 Plantinga, God, Freedom, and Evil, 30.
7 Plantinga, The Nature of Necessity, 166. Pogledati takode Plantingovo misljenje o tome da li bi trebalo biti slobodne volje: “Will

There Be Free Will in Heaven?,” YouTube, https://www.youtube.com/watch?v=eWsDZzTIWhw (28.02.2023).

U zadnjem odjeljku ¢u dodati da je to takode veliko dobro jer samo dobro slobode u fazi zemlje moze omoguciti neka velika
dobra u raju.
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proizvodi i moralna zla takode. Nagasawa, Oppy i Traka-
kis, medutim, tvrde da se libertarijanski teisti suocavaju
s problemom u vezi s pitanjem postoji li libertarijanska
(znacajna) sloboda u raju. Njihov argument iz rajske slo-
bode je kako slijedi:

1. Neminovno, nema zla u raju (premisa, opravdana
pozivanjem na ortodoksnu koncepciju raja.)’

2. Ako postoji moralno znacajna sloboda u raju, onda
nije slu¢aj da u raju nuzno nema zla. (premisa, opravdana
pozivanjem na libertarijansko poimanje slobode.)

3. (Dakle) Nema moralno znacajne slobode u raju. (Od
1,2)

4. Raj je podrudje u kojem se realizuju najveca dobra.
(premisa, opravdana pozivanjem na ortodoksnu koncep-
ciju raja.)

5. (Dakle) najvec¢a dobra mogu se realizovati u podru¢-
ju u kojem nema moralno znacajne slobode. (Od 3, 4.)

6. (Dakle) Savrseno bi¢e moze jednostavno izabrati da
stvori podrucje koje sadrzi najvece dobro i nikakvo zlo.
(Od 5, pozivajuci se na svemocnost savrsenog bica.)

7. Svijet koji sadrzi najveca dobra i nikakvo zlo nije
proizvoljno bolji od bilo kojeg svijeta koji sadrzi najveca
dobra, neusporedivo manja dobra, te koli¢ine i vrste zla
koja se nalaze u nasem svemiru. (premisa.)

8. Ako savr$eno bice bira izmedu opcija, a jedna je
opcija neproizvoljno bolja od drugih opcija, tada savrseno
bice bira tu opciju. (premisa)

9. (Dakle) Nije slucaj da je savr$eno bice stvorilo nas
svemir. (0Od 6, 7, 8)!°

Oni primjecuju da bi se moglo ponuditi nekoliko od-

govora: mogla bi se odbaciti ili premisa 1 (ne podrzavajuci
ortodoksnu koncepciju raja), ili premisa 2 (pozivajuci se
na kompatibilisticku koncepciju slobode)," ili premisa 4
(opet ne podrzavajuéi ortodoksno poimanje raja).'?

Budu¢i da prihvatam i premisu 1 i premisu 2," ne¢u
staviti nikakav prigovor na te premise. Medutim, utvrdi¢u
da bududi da su premise 4, 7 i 8 lazne, zaklju¢ak argumen-
ta da savréeno bice nije stvorilo na$ svemir takode je lazan.
Nazovimo prigovor na premisu 4 “prigovor najvecih do-
bara’, a prigovor na premise 7 i 8 “prigovor boljeg izbora”
Poc¢nimo s potonjim.

2. Prigovor boljeg izbora

Pretpostavimo, kao $to Plantinga i ve¢ina savremenih
libertarijanskih teista tvrde, da ne postoji najbolji svijet,
ve¢ da postoji beskona¢no mnogo nadmasivih svjetova.
Pretpostavimo takode da Bog Zeli aktuelizovati jedan od
sljedecih svjetova: Wh, Weh i We. Wh je mogucdi svijet
koji sadrzi samo raj: mjesto u kojem postoje stanja stvari
koja su velika dobra, ali nema slobodnih stvorenja koja
proizvode moralna dobra i zla. Weh ima dvije faze, naime
zemlju i raj. U ovom svijetu faza raja nije isti raj kao u
prvom mogucem svijetu jer aditivno sadrzi neke ljude koji
su zasluzili biti tamo i koji su slobodno odabrali prija-
teljstva s Bogom.'* Kona¢no, We je mogudi svijet koji ne
sadrzi niSta osim zemaljske faze: mjesto u kojem postoje
neka stanja stvari koja su dobra i slobodna stvorenja koja
proizvode moralna dobra i zla. Jasno je da, bududi da,
za razliku od We, i Wh i Weh sadrze nebeska dobra, oni
nadilaze We. Dakle, ¢ini se da postoji dobar razlog da Bog

9 Kur’an, na primjer, drzi da nema ljutnje (7/al-A ‘raf:43), straha ili tuge (7/al-A‘raf:49), smrti ili patnje (44/ad-Dukhan:56), ili

10
11

12
13

14

praznoslovlja (19/Merjem:62) u raju. Bududi da ¢e Bog takode ukloniti svako iskusenje da pozele ili u¢ine nesto lose u srcima
stanovnika neba (7/al-A ‘raf:43), rajsko stanje koje ovdje razmatramo razlikuje se od onog u kojem su zivjeli Adam i Eva.

Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 101-102.

James E Sennett pokusao je pokazati da, iako stanovnici raja nemaju znacajnu slobodu u libertarijanskom smislu, oni je jo$
uvijek mogu uzivati u kompatibilistickom smislu, a da pritom ne mogu grijesiti pod uslovom da su djela stanovnika odredena
njihovim likovima. Vidi: James F. Sennett, “Is There Freedom in Heaven?” Za prosirenu i libertarijansku verziju ovog gledista,
vidi: Timothy Pawl i Kevin Timpe “Incompatibilism, Sin, and Free Will in Heaven.

Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 98.

Ovdje ¢u primijetiti da, iako mislim da nema znacajne slobode u rajskoj fazi, vjerujem da e stanovnici raja i dalje uzivati
ograniceniju, ali bolju vrstu libertarijanske slobode: biti izvor svojih djela i mo¢i izabrati izmedu samo moralno, racionalno
ili estetski dobrih i lijepih (ali ne moralno pogresnih ili losih) alternativa.

U ovom radu, slijedec¢i argument Richarda Swinburnea iz BozZjeg prijateljstva, tvrdi¢u da je slobodno odabrano prijateljstvo
s nekim zlom bolje od neslobodno odabranog prijateljstva bez zla. On kaze: “Glavno zanimanje raja je uzivanje u BoZzjem
prijateljstvu. Ovo se tradicionalno opisuje kao “Blazena vizija” Boga. Akvinski naglasava da je ta “vizija” na$ ¢in, a ne samo
nesto $to nam se dogada” Richard Swinburne, “Teodiceja neba i pakla,” 41.
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aktualizuej Wh ili Weh umjesto We. Prema argumentu
nebeske slobode, budu¢i da je Wh bolji od Weh-a, savr-
$eno bi bice radije aktualizovalo prvo, ali ne i zadnje. Ali
bududi da smo pronasli sebe ili u Weh-u (pretpostavljajuci
teisticko glediste da smo u Weh-u) ili u We-u, nas svemir
nije stvorilo savrseno bice.

Ja mislim da postoje dvije mane u ovom rezonovanju.
Prva mana je smatranje da Bog uvijek mora odabrati naj-
bolju opciju koju ima. A druga mana jeste tvrditi da je Wh
bolji od Weh. Po¢nimo s prvim. Primijetite da premisa 8
pretpostavlja nacelo B Williama Rowea: “Ako sveznajuce
bice stvara svijet kada postoji bolji svijet koje je moglo
stvoriti, tada je moguce da postoji bi¢e koje je moralno
bolje od njega”'* Roweovo nacelo, mislim , pociva na
onome $to Dean Zimmerman naziva “nacelom izraza-
vanja’: vrijednost necijeg izbora nuzno izrazava dobrotu
necijeg karaktera.'® Roweov princip, a time i premisa 8,
pretpostavljaju da ako svedobro¢udni Bog ima dvije op-
cije, naime A i B, Bog mora uvijek odabrati A pod uslo-
vom da je A bolji od B. Slazem se sa Zimmermanom da
je princip izrazavanja pogresan. Ako Bog, kao $to tvrdi
teista, ima snazno djelovanje, racionalni i moralni razlozi
za djelovanje u bozanskom slucaju ne mogu igrati nika-
kvu uzro¢nu ulogu u stvaranju radnji ili odluka. Samo
to $to Bog ima vise razloga da aktuelizuje svijet ne moze
nuzno pokazati da on i mora aktuelizovati taj svijet; moze
dati samo vise sklonosti. Jer, iako supstance imaju kau-
zalne mo¢i i odgovornosti kroz svoja svojstva, uzro¢na
aktivnost nosioca ne moze se svesti na svojstva nego na
njegovu supstancu koja je nositelj svojstava. Atributi raci-
onalnog nosioca (tj. racionalne supstance) tada ne mogu
u konac¢nici navesti nosioca da ucini odredenu radnju,

pod uslovom da on ima kontrolu nad svojim djelovanjem.
Stoga, buduc¢i da Bog, kao bice koje ima snaznu kontrolu
nad svojim djelovanjem, nije odreden svojim svojstvima,
nemamo razloga pretpostaviti da on mora biti maksimi-
zator vrijednosti.'” Na primjer, Bog ima dovoljno dobre
razloge (kao $to je ¢injenica da bilo koji svijet nuzno ima
nedostatak) da se uopce suzdrzi od stvaranja bilo cega
uopste (a time i aktuelizovanja golog svijeta)'® dovoljna je
da pokaze da je logi¢no moguce da se Bog zadovolji suz-
drzavanjem od aktuelizovanja naseg svijeta, s obzirom na
njegovu prirodu.'” Ako Bog ima neke razloge da odabere
inferioran svijet (kao $to su estetski razlozi na primjer),
takav njegov izbor ne mora nuzno ugroziti njegovu sve-
dobronamjernost. Stoga se ¢ini da imamo dobar razlog da
odbacimo premisu 8.

Ali, argumenta radi, pretpostavite da su Roweov prin-
cip, a time i premisa 8, istiniti.*’Pretpostavite takode da
Bog ne moze imati nikakvog obzira koji bi mogao ute-
meljiti njegov odabir inferiornog svijeta. Cini se da ove
pretpostavke zahtijevaju da savr$eno bice nije stvorilo na$
svijet pod uslovom da je premisa 7 istinita. Ja ¢u tvrditi da
je ovo pogresno. Za zagovornike odbrane slobodne volje
poput mene, budu¢i da je Weh bolji od Wh, premisa 7
je lazna uprkos datim pretpostavkama. Dakle, ¢ak i ako
Bozja svedobronamjernost od njega zahtijeva da uvijek
izabere bolju opciju, laz je da on nije stvorio na$ svijet.
Jer, ako je premisa 7 neta¢na i Weh je bolji od Wh, imamo
sljede¢u premisu umjesto premise 7:

7*. Svijet koji sadrzi najveca dobra, neusporedivo
manja dobra, te koli¢ine i vrste zala koja se nalaze u nasem
svemiru bolji je od bilo kojeg svijeta koji sadrzi najveca
dobra, a nema zla.

15 William L. Rowe, Moze li Bog biti slobodan?, 91. Ovdje ¢u primijetiti da ono $to Rowe pokusava pokazati s nacelom B je da,
bududi da na$ svijet ima nedostatak kao $to je sadrzavanje zla, ne moze ga stvoriti svedobro¢udni Bog za kojeg se pretpostavlja

da ¢e stvoriti najbolji od svih mogucih svjetova.

16 Dean Zimmerman, “Ever Better Situations and the Failure of Expression Principles,” 409.

17 Jer atribut svedobronamjernosti ne navodi ga da uvijek izabere moralno vrijedno djelovanje.

18

19

20

Ako Bog odluci da uopste nista ne stvori, jo$ uvijek postoji stvarni svijet koji se moze nazvati golim svijetom. Goli svijet sadrzi
Boga, brojeve i sli¢no, ali nista stvoreno.

Postoji razlika izmedu aktuelizacije svijeta i stvaranja. Jer, kao $to primje¢uje Klaas J. Kraay, “stvaranje se dogada kada Bog
uzrokuje da je neki prostorno-vremenski entitet stvaran, ali to ne mora ukljucivati svaki primjer aktuelizacije svijeta” Klass J.
Kraay, “Stvaranje, aktuelizacija i Bozji izbor medu moguc¢im svjetovima,” 856. Za detaljnu raspravu o razlici izmedu stvaranja
i aktuelizacije, vidi: Alvin Plantinga, “Koje je svjetove mogao Bog stvoriti?”; i Plantinga, Priroda nuznosti.

Ovdje ne pretpostavljamo istinitost Roweova nacela u opstem smislu koji moze ugroziti moguénost bilo kakvog bozanskog
racionalnog izbora na beskona¢no mnogo nadmasivih svjetova, ve¢ ga umjesto toga pretpostavljamo u posebnom smislu s
obzirom na tri boZanska kreativna izbora: aktuelizovati ili Weh, Wh, ili We.

a priori: naucno-popularni tasopis 30

2024 | Broj 4 | Sveska 1



Ferhat Taskin

Odbrana slobodne volje i problem nebeske slobode

I onda,

8. Ako savrdeno bice bira izmedu opcija, a jedna je
opcija nearbitrarno bolja od ostalih opcija, tada savrseno
bice bira tu opciju. (premisa)

9*. (Dakle) Moguce je da je savrseno bice stvorilo nas
svemir. (Od 6, 7%, 8)

Primijetite da budu¢i da je Wh mogucdi svijet koji sadrzi
samo raj, ne postoji nikakvo moralno dobro koje proizvo-
de znacajno slobodna stvorenja. Nadalje, ne moze posto-
jati nijedno stvorenje koje je zasluzilo biti tamo ili koje je
slobodno izabralo prijateljstvo s Bogom. Na ovom svijetu
postoje samo stanja stvari koja su velika dobra. Medutim,
za razliku od Wh, Weh je svijet u kojem ne postoje samo
sva nebeska dobra Wh, ve¢ i stvorenja koja su zasluzila biti
tamo i koja su slobodno odabrala prijateljstvo s Bogom
izgradeno u zemaljskoj fazi. Stavise, postoje i moralna i
nemoralna zemaljska dobra. Dakle, ¢ini se da Weh ima
vi$e dobara nego Wh.

Neko bi mogao medutim prigovoriti da, budu¢i da
Wh ne sadrzi nikakvo zlo uopste, dok u Wehu postoje
moralna zla koja su proizvela slobodna stvorenja, postoji
dobar razlog da Bog odabere prvo umjesto drugog. Na-
gasawa, Oppy i Trakakis, na primjer, tvrde da se zemalj-
ska dobra (stanja stvari koja su dobra, dobro slobode i
moralna dobra proizvedena libertarijanskom slobodom)
smatraju nesamjerljivo manjim dobrima u usporedbi s do-
brima raja. Nadalje, koli¢ina zemaljskih zala je usporediva
(ako ne i ve¢a od) sa koli¢inom zemaljskih dobara. Stoga,
postoji dobar razlog da Bog preferira Wh nad Wehom.?'

Ja msilim da bi zagovornici odbrane slobodne volje

21 Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 114.

mogli uvjerljivo odgovoriti da, ako je logi¢ki moguce da
koli¢ina zemaljskih dobara nadmasuje koli¢inu moralnih
i prirodnih zala u stadiju zemlje (zemaljska zla), pogresno
je da Wh bude bolji od Weh.? Takode je moguce da ze-
maljska zla nadjacaju zemaljska dobra. Uprkos tome, ako
zagovornici odbrane slobodne volje od logickog problema
zla poput Plantinge trebaju samo dokazati da je moguce
da zemaljska dobra nadjacaju zemaljska zla, tada odbra-
na slobodne volje od logi¢kog problema zla ne pada. Oni
samo trebaju tvrditi da je moguce da zemaljska dobra nad-
masuju zemaljska zla jer pokusavaju pokazati §ta moze biti
moguci razlog da Bog stvori svijet koji sadrzi zla.”* Dakle,
moguce je da Wh ima x broj nebeskih dobara i Weh ima
x broj nebeskih dobara, y broj zemaljskih dobara i z broj
zemaljskih zala koja su nadjacana y brojem zemaljskih
dobara. U obje alternative, x broj nebeskih dobara ve(i je
od y broja zemaljskih dobara jer se pretpostavlja da nebo
ima vise dobara od zemlje. Ovo znaci da iako Weh sadrzi
zemaljska zla, ipak je bolji od prvog: [x+(y-z)] > x.* Dakle,
premisa 7* je istinita, ali ne i premisa 7.

Stoga, u Wehu, zemaljska dobra mogu nadjacati ze-
maljska zla ako slobodna stvorenja koriste svoju slobod-
nu volju da ¢ine moralna dobra ce$c¢e nego moralna zla.
Dakle, sloboda se moze smatrati velikim dobrom ako je
faza na zemlji dobra. Jer, ¢ini se da daje dobar razlog Bogu
da dopusti ¢ak i postojanje zala. Medutim, kao $to sam ve¢
istakao, zagovornici odbrane slobodne volje, za razliku od
zagovornika teodiceje slobodne volje, trebaju samo do-
kazati da je moguce da ce zemaljska faza ispasti dobro. U
sljede¢em poglavlju, tvrdi¢u da libertarijanski teista moze

22 Ovo poredenje mozemo razmotriti i u kvalitativnom i u kvantitativnom smislu.

23 Sdruge strane, mislim da teodicisti slobodne volje trebaju pokazati da je stvarno istina da zemaljska dobra nadjacavaju zemaljska
zla budu¢i da oni, za razliku od zagovornika odbrane slobodne volje, pokusavaju pokazati $ta jeste pravi razlog (a ne moguci
razlog) da Bog stvori svijet koji sadrzi zla, ali ne i svijet koji uopste ne sadrzi zlo. Medutim, ¢ini se da teodicista slobodne volje
moze dokazati tvrdnju da zemaljska dobra stvarno nadmasuju zemaljska zla samo poznavanjem svih dijelova zemaljske faze.
Mislim da je takav pokusaj nemogu¢ zbog nasih ogranicenih epistemoloskih sposobnosti. Ako je to problem za teodiciste
slobodne volje u odnosu na probleme koje postavlja teisticko glediste o raju, mislim da je to problem i za Nagasavu, Oppyja i
Trakakisa. Stoga ne mogu kritikovati odbranu slobodne volje pozivajuéi se na takav problem. Stavise, teodicista slobodne volje
mogao bi tvrditi da ¢ak i ako zemaljska zla prevagnu nad zemaljskim dobrima, Bog i dalje ima dobar razlog da stvori svijet
koji sadrzi oba nivoa zemlje i raja. Ako dobro slobode moze omoguditi vrhunsku vrijednost koja je nemjerljivo veé¢e dobro i
od zemaljskih i od nebeskih dobara, tada ¢e zemaljska zla biti nadjacana tom vrhunskom vrijedno$cu.

24 Napominjem da ne tvrdim da je Weh “najbolji od svih mogucih svjetova” Kao §to je istakao Stephen T. Davis, lako je zamisliti
svjetove bolje od stvarnog svijeta, ali “ono na ¢emu branilac slobodne volje mora insistirati jeste, prvo, da ¢e koli¢ina zla koje
¢e na kraju postojati biti nadmaseno dobrom koje ¢e postojati, i, drugo, da ovu povoljnu ravnotezu dobra nad zlom Bog nije
mogao posti¢i ni na koji drugi na¢in” Stephen T. Davis, “Slobodna volja i zl0”, 76.
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vjerovatno tvrditi da budué¢i da Wh nema nekih dobara
proizvedenih slobodnim izborima koje sadrzi nebeski sta-
dij u Weh, nebeski stadij Weh je bolji od Wh. Ovo daje jos
jedan razlog za tvrdnju da je sloboda veliko dobro ¢ak i
ako nije ostvarena u fazi raja.

3. Prigovor najvecih dobara

Kao $to je gore navedeno, budu¢i da smatram i premisu
1 i premisu 2 istinitima, slaZzem se da stanovnici raja ne-
maju znacajnu slobodu koja zahtijeva moguénost izbora
izmedu moralno ispravnog i pogresnog. Dakle, premisa
3 je takode istinita. Ja, medutim, mislim da pozivanje na
teisticku koncepciju raja nema nikakve implikacije za dr-
Zanje premise 4. Zasto onda zagovornik problema nebeske
slobode smatra premisu 4 istinitom? Ono $to oni uzimaju
kao ortodoksni teisticki pogled na raj je kao $to slijedi:

...Raj je mjesto u kojem nema zla, a raj je takode mje-
sto koje je preplavljeno s dobrom. S jedne strane, u raju ne
postoje nito prirodna zla niti moralna zla. S druge strane,
u raju postoje dobra koja su mnogo vec¢a - “neusporedivo’,
“beskonacno veca” - od dobara koja su dostupna tokom
zivota na Zemlji.”

Ovaj izvjestaj o nebu, razmisljaju oni, podrazumijeva
da je raj faza u kojoj se ostvaruju najveca dobra. Podsjeti-
mo se da libertarijanski teista zastupa glediste da je znacaj-
na sloboda veliko dobro koje Bogu daje opravdan razlog
da stvori svijet koji sadrzi moralna zla. Prema zagovorniku
argumenta iz nebeske slobode, ako je libertarijanski te-
ista bio u pravu o dobrobiti slobode i ako je gornji prikaz
raja istinit, onda je znacajna sloboda trebala biti medu
najve¢im dobrima koja se ostvaruju u raju. Ali buduci da
se postojanje znacajne slobode ne ostvaruje u raju, ona
ne moze biti jedno od najvecih dobara. Dobro slobode
dakle nije dovoljno veliko da bi moglo opravdati Bozje
dopustanje postojanja zla na Zemlji.*®

Mislim da, iako je istina da teisticki izvjestaj o raju tvrdi
da su dobra u nebeskom stadiju mnogo vec¢a od dobara u

25 Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 97.

26 Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 114.

zemaljskom stadiju, lazno je da ovaj izvjestaj podrazumije-
va da se sva najveca dobra ostvaruju u fazi raja. Primijetite
da ako libertarijanski teista ne podupire glediste da je nas
svijet najbolji od svih mogucih svjetova, on treba smatrati
da niti su dobra u nasem svijetu (bilo u zemaljskoj bilo u
nebeskoj fazi) najvec¢a dobra niti da se sve vrste/tipovi do-
bara uopste ostvaruju u nasem svijetu. Ako smatramo da
postoji beskona¢no mnogo nadmasivih svjetova, budu¢i
da za svaki svijet postoji bolji svijet, ¢ini se da ¢ak i ako
teista tvrdi da su dobra u fazi raja mnogo vec¢a od dobara
u zemaljskoj fazi , on ne tvrdi da se sva najvec¢a dobra
ostvaruju bilo u zemaljskoj fazi bilo u fazi raja. Budu¢i da
je ukupna vrijednost bilo kojeg svijeta nadmasiva, ukupna
vrijednost faze raja ili zemaljske faze je takode prekoraciva.

Neko bi mogao prigovoriti da ono §to premisa 4 impli-
cira jeste da su sve vrste/tipovi najvecih dobara ostvarene
u raju, ali ne i da su ostvarene u maksimalnom smislu.
Mislim da je ovo ocigledno pogre$no. Teista bi mogao
vjerovatno odbaciti ovaj prikaz neba koji podrazumijeva
ideju da zemaljsko dobro moze biti veliko dobro ako i
samo ako ima kontinuitet u obje faze. Mislim, medutim,
da nema dobrog razloga za pretpostavku da svako vazno i
veliko zemaljsko dobro mora biti trajno dobro. Zemaljsko
dobro moze biti vazno i veliko ako je glavna komponenta
ili sine qua non vrijednog svijeta. I nije vazno nastavlja li
se ili ne u obje faze.”

Na primjer, NASA-in space shuttle sistem sastoji se od
tri glavne komponente: dva raketna pojacivaca na ¢vrsto
gorivo, vanjskog spremnika i orbitera. Iako su dva raket-
na pojacivaca na ¢vrsto gorivo i vanjski spremnik glavne
komponente space shuttle sistema i nijedna misija ne moze
uspjeti bez njih, oni se izbacuju iz orbitera nakon prvih
osam minuta leta. Ovdje mislim da nema smisla tvrditi da
raketni pojac¢ivaci na ¢vrsto gorivo i vanjski spremnik nisu
vazni za uspjeh misije. Jasno je da ako se ne odbace, nije
moguce (barem s obzirom na novija nau¢na postrojenja)
da orbiter postigne svoju misiju. Dakle, njihova vaznost

27 Neko bi, na primjer, mogao tvrditi da je oprastanje osobi koja vam je naudila veliko dobro u zemaljskoj fazi, ali bududi da
niko ne moze ¢initi zlo na nebu, ovo dobro ba$ kao i dobro slobode nece biti jedno od nebeskih dobara. Dakle, budu¢i da
moze postojati mnogo zemaljskih neprekinutih velikih dobara poput dobra slobode, sloboda nije posebno nepostojano veli-
ko dobro koje Bogu daje dobar razlog da stvori svijet koji sadrzi zla. Oprastanje ili trazenje pravde u opstem smislu moze se
smatrati neprekinutim velikim dobrom, ali ono $to je jedinstveno u vezi s dobrom slobode je to §to je ona neophodan uslov
moralnih dobara i odgovornosti. Nadalje, nema samo moralnu vrijednost, ve¢ ima i veliku ne-moralnu vrijednost kao $to je

estetska vrijednost.
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ne zavisi od toga hoce li se nastaviti ili odbaciti; umjesto
toga, njihova vaznost zavisi od toga jesu li bitni za nasta-
vak misije.

Iz istog razloga, vaznost i veli¢ina dobra slobode ne
ovisi o tome hoce li se dobro slobode nastaviti u svakoj
fazi svijeta.” Umjesto toga, oslanja se na to moze li mogu¢i
svijet uciniti vrijednijim od drugih uz postovanje prema
nekim bozanskim obzirima. Ako dobro slobode ¢ini Weh
boljim od Wh za Boga da ga stvori, onda je ta ¢injenica
dovoljna da ono postane veliko dobro.” Stoga, dobro slo-
bode ne mora biti stalno dobro da bi bilo veliko dobro.
Dakle, odsustvo znacajne slobode u raju ne utice na njegov
znacaj i veli¢inu.

Do sada sam tvrdio da dobro slobode moze uciniti ze-
maljsku fazu vrijednom fazom i tako uciniti Weh pozelj-
nim svijetom za stvaranje od Boga. Sad, tvrdi¢u da dobro
slobode u Wehu moze uciniti da njegova faza raja sadrzi
vi$e velikih dobara od dobara u Wh. Najprije, jasno je
da raj Wh ne moze sadrzavati stvorenja koja zasluzuju
biti tamo zbog svojih slobodnih moralnih izbora. Dakle,
stanovnici Wh-a nikada ne bi bili znacajno slobodni i
stoga nikada ne bi zasluzili biti njegovi stanovnici. Bog je
mogao stvoriti znacajno slobodna stvorenja u raju samo
dopustaju¢i mogucnost zla. S druge strane, ¢ak i ako nema
slobode, faza raja u Wehu moze sadrzavati stvorenja koja
su zasluzila biti tamo svojim slobodnim izborima i radnja-
ma preduzetim u fazi zemlje. Cini se onda vjerovatnim da
je vrijednost postojanja stvorenja u raju koja su zasluzila
biti tamo veca od vrijednosti postojanja stvorenja na nebu
koja nikada nisu zasluzila biti tamo. Iako je za stvorenja u
svakom slucaju dobro biti u raju (tj. bez obzira zasluzuju li
to ili ne), ipak je bolje biti negdje ili imati nesto zasluzeno
nego suprotno. Dakle, postoji dobar razlog da se postoja-
nje stvorenja koja su zasluzila biti na nebu smatra velikim
dobrom s obzirom na njihove libertarijanske slobodne
izbore, ¢ak i ako viSe nisu znacajno slobodni na nebu.*

Ako je tako, postojanje dobra slobode u fazi zemlje jos
uvijek moze imati vazan uticaj u raju uzrokujuci postojanje
velikog dobra.

Drugo, dobro slobode u fazi zemlje moze omoguditi
vrhunsku vrijednost, a to je dobro vjecnog prijateljstva s
Bogom u raju. Na primjer, u svojoj “Teodiceji neba i pakla’,
Richard Swinburne istice sljedece:

Ako svijet za svoje postojanje zavisi od Boga, li¢noj

osnovi postojanja, najpotpuniji razvoj razumijevanja

bice rast u razumijevanju prirode samog Boga. Pri-
jateljstvo je od velike vrijednosti za ¢ovjeka kada su

njegovi prijatelji dobri ljudi, koji se zanimaju za njega i

ugodno su mu drustvo zahvaljujuci svojoj ljubaznosti i

sposobnosti da ga zadrze zainteresovanim. Prijateljstvo

s Bogom bilo bi od vrhunske vrijednosti, jer on je (po

definiciji) savr$eno dobar i, budu¢i da je (po definiciji)

svemocan i sveznajuci, uvijek ¢e mo¢i zadrzati nasu za-
interesovanost pokazuju¢i nam nove aspekte stvarnosti
iiznad svega svoju sopstvenu prirodu.’!

Swinburne tvrdi da glavno zanimanje raja nije uziva-
nje u nekim zadovoljstvima, ve¢ uzivanje u prijateljstvu s
Bogom. Ova vizija nije nesto van nasih izbora, ve¢ nesto
na osnovu ¢ega smo djelovali.*> On takode dodaje da je
kompatibilno s Bozjom dobrotom dopustiti covjeku da
odabere kakva Ce osoba biti.** Dakle, ¢ini se da je liber-
tarijanska sloboda klju¢na stvar za uzivanje vje¢nog pri-
jateljstva s Bogom. Iako u raju nema znacajne slobode,
sloboda na zemlji omogucuje dobro uzivanja u vje¢cnom
prijateljstvu s Bogom. Stoga se ¢ini vjerovatnim tvrditi
da vjec¢no prijateljstvo s Bogom u rajskoj fazi zahtijeva
libertarijansku slobodu u zemaljskoj fazi.

Nagasawa, Oppy i Trakakis, medutim, prigovaraju da
¢ak i ako pretpostavimo da dobro ulaska u vjecno prija-
teljstvo s Bogom zahtijeva libertarijansku slobodu, konti-
nuirano prijateljstvo s Bogom u raju to ne zahtijeva. Ako

28 Jane tvrdim da postoji nuzna veza izmedu ta dva primjera. Jasno je da bi moglo do¢i do nekih nau¢nih dostignuéa prema ko-
jima orbiter uopste ne bi trebao druge varijable. Koristim slucaj sistema space shuttla samo kao (mozda nesavr$enu) analogiju.

29 Kao $to je gore navedeno, nijedno zemaljsko dobro ne moze proizvesti sva moralna dobra osim dobra slobode. Dakle, ne moze
sve medu zemaljskim dobrima biti veliko dobro samo zato §to pridonosi vrijednosti svijetu.

30 Ovo medutim ne bi trebalo znaciti da Bozja milost nije nuzan uslov za ulazak u raj.

31 Swinburne, “A Theodicy of Heaven and Hell,” 41.
32 Ibid, 41.
33 Ibid, 52.
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je, oni misle, kontinuirano prijateljstvo s Bogom mogu-
¢e bez libertarijanske slobode u raju, tada bi Bog mogao
stvoriti bi¢a koja su uvijek imala kontinuirano prijatelj-
stvo s Bogom i tako bi mogao sprijeciti postojanje svih
moralnih zala. Stoga bi Bog mogao odluciti aktuelizovati
Wh u kojem postoje bic¢a koja su uvijek imala neslobodno
izabrano kontinuirano prijateljstvo s Bogom i nikakvo zlo.
Oni dodaju da je “data sloboda samo kona¢no i vanjsko
dobro, te da ako savr$eno bice moze birati izmedu neslo-
bodno izabranog prijateljstva bez zla i slobodno izabranog
prijateljstva sa zlom, izabrace ono prvo.”**

Tvrdio sam da sloboda nije malo i vanjsko dobro, ve¢
veliko i unutrasnje dobro. Takode sam pokusao pokazati
da iako je sloboda zemaljsko i ne-trajno dobro, to ne znaci
da nije veliko dobro. U drugom poglavlju, tvrdio sam da
ako zemaljska dobra nadmasuju zemaljska zla, tada po-
stojanje zala u fazi zemlje ne moze uciniti Weh (mjesto u
kojem se nalaze ne samo nebeska dobra, ve¢ i zemaljska
dobra) manje vrijednim od Wh (mjesto u kojem se nala-
ze samo nebeska dobra). Sad, pokazacu da savr$eno bice
ne bi izabralo neslobodno izabrano prijateljstvo bez zla
umjesto slobodno izabranog prijateljstva sa zlom. Dakle,
ovdje samo trebam pokazati da je slobodno izabrano pri-
jateljstvo s Bogom plus zlo bolje od neslobodno izabranog
prijateljstva bez zla.

Jasno je da je pravo prijateljstvo odnos izmedu najma-
nje dvije osobe koje su obje aktivno ukljucene u izgradnju
tog prijateljstva i uzivaju u njemu. Izmedu tih prijatelja
postoji bilateralni, a ne jednostrani odnos. Ipak, ¢ini se da
neslobodno odabrano prijateljstvo ne moze imati bilate-
ralni odnos jer jedna strana prijateljstva nikada nije bila
slobodna kako bi Zeljela uzivati u tom prijateljstvu ili ga
odbaciti. Stvorenja u raju koja nikada nisu bila slobodna
determinisana su od strane Boga da budu u prijateljstvu
s njim. Ne postoji moguénost da to prijateljstvo odbace
ili da ga Zele imati. Razlog bi mogao biti taj $to im je Bog
dao odredenu prirodu koja imanje losih sklonosti ili Zelja
¢ini nemogucim. Ili bi moglo biti da Bog stvara raj s esen-
cijom koja onemogucuje njegove stanovnike da izaberu
zlo i tako odbace prijateljstvo s Bogom. Koji god da je
razlog, mora biti jasno da ti stanovnici nemaju slobod-
no izgradeno prijateljstvo s Bogom. Ako je mnogo bolje i
vjerovatnije da prijatelji svoje prijateljstvo ostvare dobro-

34 Nagasawa i dr, “Salvation In Heaven?,” 115.

voljno, prijateljstvo s Bogom takode zahtijeva dobrovoljni
bilateralni odnos. Stoga Bog ima dobar razlog da preferira
slobodno izabrano prijateljstvo nad neslobodno izabranim
“prijateljstvom” bez zla. Prvo doista dolazi s odredenom
koli¢cinom moralnog zla jer zahtijeva znacajnu slobodu u
zemaljskoj fazi, ali kao $to je gore navedeno, ako sam u
pravu da je moguce da ¢e moralna dobra nadjacati mo-
ralna zla, teisticki Bog bi mogao imati dobar razlog za iza-
brati slobodno izabrano prijateljstvo umjesto neslobodno
izabranog prijateljstva.

Primijetite da znacajna sloboda ¢ini bilateralni istin-
ski odnos izmedu Boga i stvorenja moguc¢im ne samo u
zemaljskoj fazi nego takode i u nebeskoj fazi. U slucaju
slobodno izabranog prijateljstva, slobodna stvorenja mogu
izabrati da imaju prijateljstvo s Bogom svojim znacajnim
slobodnim izborima na zemlji. Bog daje priliku tim stvo-
renjima da izgrade prijateljstvo s Bogom tokom zemaljske
faze i zatim u tome vjec¢no uzivaju na nebeskoj fazi. Dakle,
postoji dobar razlog da Bog manifestuje princip koji kaze
da, kako bi imali Njegovo vje¢no prijateljstvo u nebeskoj
fazi, slobodna stvorenja to moraju zasluziti svojim slobod-
nim izborima i djelovanjem u zemaljskoj fazi. Primijetite
da za razliku od Weha, u Wh-u ne postoji vje¢no uzivanje
u slobodno odabranom prijateljstvu s Bogom. Buduc¢i da
stanovnici Wh-a nisu znacajno slobodni, oni ne mogu
slobodno graditi i odrzavati prijateljstvo s Bogom.Whu-u
onda nedostaje velika vrhunska vrijednost slobodno oda-
branog prijateljstva. Bog, dakle, stvara bolji svijet (mjesto
u kojem postoji vrhunska vrijednost koja je slobodno oda-
brano prijateljstvo izmedu Boga i slobodnih stvorenja)
aktueliziraju¢i Weh. Dakle, ¢ak i ako pretpostavimo da
svedobrnamjerni Bog uvijek mora odabrati bolju opciju,
on odabire bolji svijet stvaraju¢i Weh koji sadrzi dobro
slobodno odabranog prijateljstva, umjesto da stvara Wh,
svijet kojem nedostaje vrijednost slobodno odabranog
prijateljstva.

Nadalje, prema teistickoj tradiciji, pojam slobodnog iz-
bora povezan je ne samo s pojmom prijateljstva s Bogom,
vec takode (i mislim da je jo$ vaznije) s pojmom vjere u
Boga. Na primjer, Kur’an naglasava njegovu vaznost na
sljede¢i nacin: “Da je tvoj Gospodar tako htio [O Posla-
nice], svi [ljudi] na Zemlji bi sigurno vjerovali, svaki od
njih! Biste li onda prisiljavali ljude da postanu vjernici?”*

35 “The Clear Quran: 10/Yanus: 99, https://quran.com/10?startingVerse=99 (28.02.2023).
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Ovo sugeri$e da je Bog mogao stvoriti svijet poput Wh, ali
je umjesto toga radije stvorio Weh. Njegov izbor, dakle,
ima odredenu implikaciju: slobodno odabrana vjera i pri-
jateljstvo su pozeljniji od drugacijeg. Bog tako preferira
slobodno odabranu vjeru i prijateljstvo koje, za razliku od
neslobodno odabranih, donosi vrhunsku vrijednost ostva-
renu u zemaljskoj fazi i vie¢nu u nebeskoj fazi. Primijetite
da teista smatra dobro vjere u Boga ne samo jednim od
najvecih dobara, nego i ve¢im od mnogih ve¢ih dobara
nebeske faze. Ako, kao $to libertarijanski teista tvrdi, vjera
u Boga nuzno zahtijeva znacajnu slobodu u zemaljskoj
fazi i ako je slobodno odabrana vjera jedno od najvecih
dobara, prigovor da znacajna sloboda nije veliko dobro
ako nije ostvarena u nebeskoj fazi propada.

Zakljuéak

U ovom radu sam istakao da je, za razliku od onoga
$to Nagasawa, Oppy i Trakakis tvrde, odbrana slobodne
volje kompatibilna s teistickim prikazom raja. Prvo sam
tvrdio da je njihova pretpostavka da teisticki Bog uvijek
mora odabrati najbolju opciju koju ima pogresna, jer
pociva na principu izrazavanja koji tvrdi da vrijednost
Bozjeg izbora s obzirom na aktuelizaciju svijeta nuzno
izrazava dobrotu njegovog karaktera. Tvrdio sam da je
princip izrazavanja nevjerovatan. Zatim sam nastavio da,
¢ak i ako pretpostavimo da je data pretpostavka istinita,
njihov argument po kojem je stvaranje svijeta koji sadrzi
i zemaljska i nebeska dobra manje vrijedan od svijeta koji
sadrzi samo nebeska dobra, te da savrSeno bice stoga nije
stvorilo na$ svijet, nije opravdan. Drugo, tvrdio sam da
iako znacajna sloboda koja zahtijeva sposobnost izbora
izmedu moralnog dobra i zla nije realizovana u fazi raja,
ona se ipak moze smatrati velikim dobrom. Predlozio sam
da, u cilju da postane veliko dobro, dobro slobode ne mora
biti kontinuirano dobro ostvareno i u zemaljskoj i u nebe-
skoj fazi. Tada sam tvrdio da cak i ako znacajna sloboda
nije ostvarena u nebeskoj fazi, ona ¢ini neka velika dobra
mogucim u tom stadiju kao $to je velika dobrota slobodno
odabranog vjec¢nog prijateljstva s Bogom. Dakle, mislim
da problemi koje postavljaju Nagasawa, Oppy i Trakakis u
pogledu kompatibilnosti izmedu odbrane slobodne volje
i teistickog prikaza neba nisu nerjesivi.*
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Vedran Vasiljevi¢

USOR
(uvod u rukopisni roman Usor)

Udahnuo je prvi pla¢ praskozorjem, sa ranom maglom
u oknu i oku. Bez suze i rije¢i. Puna usta na cesrce. Ju-
trom, naustrb zvijezda, primio nezagaslu iskru u lijevi, a
kap strpljenja u desni dlan, vodonosni. U zrelom podnevu
po ¢elu prvi put pomazan babinim ukovima. Po novom
Zvjezdanom kalendaru, svojedobno uvrijezenom u Dolini
maglovitih snohvatica, otpoceo je cvjetanj, mjesec nakon
lova u mutnom. Po starom Snovidecem, ustaljenom u
Ribarskom naselju od vajkada, nastupio je traven, mjesec
poslije ranomrijesta. U oba kalendara padao je prvi dan
u kom se ne dela. Po bapskim pri¢ama, svecan i postovan
dan za odmor sa crvenim slovom i pupoljkom nadola-
zeceg proljeca. Pozdravljao se ranojutarnjim, a ispracao
kasnovecernjim zvonima. Docekivao se suncem u izlasku
na pet voda iz okruZzenja, darivan maglom u kojoj zvone
daljine. Obuhvaceni vidokrug u punoci pogleda podrh-
tavao je u oba oka. Zvonki cilik sa zvonika, tjerajuci zimu
iz naselja, prilagodljivo se irio kopnom i vodom; umivao
se u jezeru, dudnjio po krovovima sojenica, poput odjeka
odbijao se o zidove, sve do Sume. Pokrivao je kao gruba
vrljara upijajuci se u drvece, nesiguran da li se prvo cisti
tok cvasti ili sokova Zivota. Na svaku petu godinu u puni
sat iz naselja bi se oglasilo zvono davnina. Niz dolinsku
maglu sjetno se pozivalo na pocetak vodenog posta. Samo
se pete godine zvonilo na sva zvona. Znalo se i za kim
zvone. Po starom kalendaru ocekivale su se lu¢onose, a
po novom zvjezdonosci. Po gatkama, ako se zvona u oba
kalendara poklope na dan kada se ne dela do¢ekivale su se
vodonose. Nisam potpuno siguran u to nosenje zvjezdane
luci, ali njegova vodena povezanost u potpunosti nosi tu
ugatanu sigurnost niz Dolinu, nabreklu od magle i vlage.
Rodio se kao drugorodence po zrikavom dobu $to je sa
mrakom kroz prozor iscurilo do jutra. Trecerodence iz
doba u vremenu potrebnom da se kamen nakon Venere
okrene oko svoje ose. Na petu godinu, po oba kalendara,
bio je jedino muskorodence u prvom propupalom danu
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odmora sa crvenim slovom, a deveto zaokruzeno u pri-
kucanoj godini, koja visi i smatra se teku¢om, sve dok
niz drvenu gredu ne prekapa u stari kalendar. Trideset i
trece, od ukupno $ezdeset i devet novorodencadi, iz Ribar-
skog naselja u vremenskom dobu potrebnom da bi se treci
kamen od Sunca pet puta okrenuo oko Sunca. U povojima
je nosio vodoljublje i opreznost prema vatri. Odrastao je
nadomak bajkolikog jezera, uzvodno, ili uzasnovno, i u
to vam nisam siguran, od us¢a Jave u San, na lijevoj obali
Opsjene, posljednjoj desnoj pritoci Jave.

Ja sam zivio pored zagonetne bare, blizu buji¢astih
rastoka na tekucoj Opsjeni, odmah na pocetku dubokog
jaza, nizasnovno, ili nizvodno (ponovna nesigurnost) od
pomenutog usca, samo na suprotnoj obali. Sve sto je posje-
dovao bio je ribarski ¢camac sa jednim veslom, nacinjen od
hrasta kitnjaka, sa olistalom nadstre$nicom pletenom od
upredene kostrike, orlove paprati i vrbopucnih grana u za-
losti, koga je zajedno sa blatnjavom sojenicom u naslijede
dobio. Imao je macka sa vidnom dijagnozom poremecaja
mackovitosti, koji je umislio da je lovacki pas, odazivao se
na ime Juro, bio ¢osav u desni brk i lajao na postare. No, i
pored Zivog macka koji se posebno isticao bjelinom svog
krzna i odanom pse¢om naravi, kao jamstveniku vjernog
prijateljstva, dio ribolovaca iz Doline ¢e ga smatrati za sa-
motnjaka, iako ga je Juro uz nogu pratio u stopu. Nije se
od njega nikuda odmicao. Dotrajali stubovi sojenice jesu.
Godinama kaljeni vatrenim pomazanjem i Zarenim sun-
cem, prekaljeni ledom iz derikozZe i rasto¢enom iljagom,
oslabljeni naletima talasa okurazenih vjetrom, nisu uspjeli
izdrzati mjesec nadolazeéih poplava. Pobodeni u glibu i
mulju pod silinom patvorbe odoljevali su dvadeset devet
no¢ii trideset dana. Tridesetu no¢ sojenicu sa stubovima
bez ispaljenog metka od nepoznatog strijelca iz Doline
maglovitih snohvatica u bujicama osvoji rije¢na Opsjena.
Rijeka zavadila obale. Ljudi s ljudima ne govore. Ujeo je
vuk kenjca. I nema sjecanja. I nema kajanja. I nema spa-
vanja. Ni prigovaranja. Odronila se na tvoje o¢i. Nije joj
bilo spasa. Camac je uspio spasiti, ili je ¢€amac uspio spasiti
Juru i njega. I u to vam nisam siguran. Siguran sam da je
ponosno nosio ime Usor. To ime bi po obicaju Ribarskog
naselja u naslijede dobijalo prvo muskorodence u danu
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pocetka vodenog posta, koji se svake pete godine uz suhu
maglu iz Doline postuje trideset i tri dana. Ni u znacenje
imena vam nisam siguran. Jedni su tvrdili da potice od
slavenske rijec¢i V’'SOR; $to bi znacilo ohol, ponosit, grub,
srdit, osoran. Drugi su znacenje imena dovodili u vezu sa
ilirskim plemenom Oserijata, koje je u davninama nasta-
njivalo ovdasnje bajkolike prostore. Stavise, ako se odbaci
ilirski posvojni sufiks-ata, dobija se ime Oser (-is), o¢ito
Usor. Dok su tre¢i tumacili da mu je ime povezano sa la-
tinskom rijeci usure, $to bi u prevodu glasilo pravo na obi-
¢aj. Kako su tadasnji predjeli oko jezera bili nepristupacni,
oivi¢eni neprohodnim planinama i nepregaznom vodode-
rinom, postadose utocista i drugim ilirima u (z)bijegu. Tu
su uspijeli sacuvati svoja prava, i svoje obicaje. Latini su
cijelo podrucje prozvali Usure. On sam o tome nije nista
govorio. Ja ga nisam ni pitao. Cinilo mi se kako mu ime
ima povezanost sa sva tri tumacenja. Bio je tamnoput i za
glavu nizi od mene. Nezreli oziljci na obe ruke. U lijevoj
(vi¢nijoj) vatra, u desnoj voda. Njegova celava lobanja sa
vidnim Savom na potiljku, te nekoliko mjesta sa vec¢im i
manjim izbrazdanim udubljenima, nestasno je svjedocila
o brojnim iskustvima, dozivljenim i prezivljenim, teskim
i licnim. Kao breme tuca no$enim kroz zivot za vratom.
Nije iskustvo sve dozivljeno i prezivljeno, daleko od toga,
ve¢ ono sa ¢im smo se susreli, razumjeli, i kroz primjenu
za zivota mu naucili nauk. No, vratimo se na nestasnu
lobanju koja je neodoljivo podsjecala na kotli¢ sa cergar-
skog ognjista. Bakarni kotli¢, ulubljen i garav. Svi su ga
zvali Usor. Ja sam ga zvao Gari. Nosio je $irok osmijeh,
pusio u lulu od gorskog javora i bio ¢osav u lijevi brk. Alj,
sve to nije vazno, kazu da izgled ne ¢ini covjeka, kao ni
ime, nadimak, boja koze, oblik glave, duzina kose i visina.
Sve vidno i pomenuto bitno je tijelu, a mi nismo samo to.
Postoji za nas nesto bitnije, nesto $to u oku vidljivo nije.
Osjecanja su nam bitna. Bar se tako vjeruje u Ribarskom
naselju. Njihova predanja kazu kako je po potrebi krea-
cije Kreator na posudbu dusi podario tijelo za kretanje
po vidnom, i kao zastitni omotac u vjecitom postojanju.
Besmisleno je poistovjecivanje sa tijelom. Ono nije vjecno.
Ima svoj rok trajanja. Traje dok ima vitalne energije, koja
je potro$na. Kada se energija istrosi tijelo se prosto ugasi.
Ne trebamo se zbog toga plasiti. Strah od smrti rasiren
u Dolini je paralaza. Tijelo umire dok dusa nastavlja sa
seobom u novo tijelo. Novi izgled, mogu¢nosti, izbori,
dogadaji, reakcije i djelovanja. Dogadaje odreduje Krea-

tor, reakciju biramo mi, dok je posljedica svega zivot. Ako
predanja iz plemena lazu, ne lazu osjecanja.

Znali smo se odavno iz prvih igrarija po majdan-
skim vrta¢ama, prije nego $to je ustajala voda iz starog
jezera postala protocna i kroz cijevi potekla niz Dolinu.
Poznavali dugo, jo$ od djetinjstva. Upoznao sam ga na
pijaci pored Ribarskog naselja gdje je uz drvokrase pro-
davao grncariju, riblje brasno i ulje na kasiku. Nisam sigu-
ran ni u tacnost tvrdnji sa kojim zapocinju tri prethodne
recenice. Nismo se tada znali, niti poznavali. Nismo se ni
upoznali ba$ tad. Sigurnije ¢e biti da smo se sreli na obali
i kroz vodookruzenje upoznavali jos$ iz djetinjstva. Unato¢
proljecu ptica, za krijesnicom smo svica uhodili. Sa oba-
lom pricali na vodenom, a zasmijavali je jezikom bilja. Za
istinu, upoznali smo se po zavrsetku vodenih predanja. U
naselju se predanje uzima kao blago predaka povjereno na
cuvanje. Dar koji se naslijedi preko koljena. Vjerovanje je
da se ocuvaju samo predanja koja se od izvora neokrnjeno
prenesu preko tri koljena. Kroz predanja se daruju st(v)
ar(n)a znanja o zivotu. I o prirodi. Ona se najlakse pamte
kroz mastovitost price. Odatle se i bajkoslovje ukorijenilo
u jeziku Ribarskog naselja. U Dolini se bajke smatraju iz-
misljenim pri¢ama za laku no¢, jednakim mitu i legendi.
Ustvari, bajke, mitovi i legende stvarnije su od dolinskih
zabluda. U njima se dosjetljivo govori o pravim i neupit-
nim znanjima sa puno istine, to ¢e vam procitati i gatare iz
$are na graorastom zrnu. Tako je govorio Usor. Dobro sam
siguran u to. Ba$ kao §to dobro pamtim i na$ prvi susret,
koji se tokom misli kroz pola vijeka staru maglu sa obale
nepricanih prica, pronosi u nove redove.

Na drugi dan grozdobera, mjeseca tekuceg kroz Dolinu
po novom kalendaru, napunio sam petu kopnenu godinu i
za rodni dan od jesenjih kisa dobio suhi kasalj. Po tre¢i put
za redom. Poklon razdrazljiv u danima povisene vlage i
tokom njihovih no¢i. Naro¢ito naporan u prijetnjama koje
je podrzavalo i misljenje ljekara iz ambulante, suhi kasalj
sa moguc¢nosc¢u prerastanja u akutni bronhitis. Sve zbog
povecane vlage u zraku, kako je tvrdio lije¢nik. Suhi kasalj
se nije smirivao ni sa propisanim sirupom spravljenim
u ljekarni. Tako iritantan i uporan drzao bi me budnim
sve do novog jutra u magli, takode suhoj i upornoj poput
kaslja. Po starom kalendaru kroz naselje je tekao suh dan,
peti u mjesecu rujenu, Sesti u sedmici. Sutra ¢e osvanuti
dan za odmor kada se ne dela. Majka me je nakon do-
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rucka pozvala u Setnju. Stigavsi do borove $ume pored
jezera, skrenuli smo na stazu nedaleko od Ribarskog na-
selja. Miris Cetine je Skakljao nosnice ugodno milujuci
nadrazene bronhije. Krivudavom stazom brzo smo stigli,
ili dokrivudali(?) do riblje pijace. Paznju nam privukose
vretenaste minijature drvenih kumira i oslikana grncarija
u boji prolje¢nih oranica. Bila ih je prepuna tezga. Ve¢inu
drvokrasa krasili su meni nepoznati simboli. Vremenom
¢u pored tezge saznati njihove nazive i znacenja. Na sit-
nijoj grncariji nalazili su se jednostavniji simboli, pred-
njacile su kruzne spirale na glinenim kasikama, koje su
se zavr$avale, ili su pocinjale, oko polovine njene drske.
U to nisam bio siguran, ali krajem tekuceg mjeseca sam
se uvjerio u njihovu sigurnu gor¢inu i blagotvornost. Mo-
tivi na zemljanom posudu bili su vezani za Zivot uz vodu.
Iza tezge, na brasnjavim prtenim dzakovima sjedio je ta-
mnoputi dje¢ak. Kasnije ¢e nam se predstaviti neobi¢nim
imenom-Usor. Po dubini u pogledu ¢inio se duplo starijim
od mene, a trostruko po bajkoslovnom govoru. Sa Sirokim
osmijehom grickao je stabljiku mlade kiselice i milovao
u krilu zadrijemalo Zuto mace. Osuncano okruzenje je
mirisalo po svjezoj ribi. Mlada Zena ga upita za dva frtalja
ribljeg ulja; pruzaju¢i mu bocu od prozirnog stakla. Zagle-
dan u bocu obrati joj se sa ozbiljnos¢u u djecackom glasu:
Staklo i ribe se ne podnose, potvrdi¢e vam to svaka zaro-
bljena riba iz akvarijuma. Isto kao ni svjetlost propustena
kroz staklo sa ribljim uljem. U prozirnim bocama ulje se
brzo uzegne. Zuto sunce ¢e vam potvrditi. Na rije¢ Zuto
mace podize glavu, zijevnu $iroko razjapljenih celjusti, ili
su mu to bila usta (?), pa iskoc¢i iz usnulog krila, prote-
gnu se ispred nasih nogu i poce sa umiljavanjem. Majka
¢u¢nu i pomilova Zutu lopticu bas kada taman oblak prekri
sunce. Kroz vazduh prostruji miris vlage. Docekao sam ga
kasljem, poznatim i suhim. Nije se dugo zadrzao. Umiri se
prvim sjajem iz zrake, dovoljno ostrim da probode tamu
u oblaku. U okruZzenje se povrati miris svjeze ribe. Povrati
se i ozbiljnost u djecackom glasu: Uvodenje Zvjezdanog
kalendara negativno e se odraziti na vodene tokove u
Dolini. Posljedice raskoraka osjetiti ¢e cijela okolina. Po-
ljuljani prirodni sklad uslovit ¢e poremecaj medu vodenim
danima. Na to su prvo upozoravale bereginje i zvjerlace
sa desnog ruba zagonetne bare, podrzali su ih vidari iz
naselja, vjedogonje i rusalke iz svjeze zaboravljenih vi-
rova, vodarkinje pod vilinskim vodopadima, Danica iz
zvjezdanih uvala, Zora i dodola sa ¢udljivih polja. Svi

su tvrdili da ¢e poremecaj u skladu osjetiti prvenstveno
grudobolni, i tu im se ni$ta nije moglo spocitavati. Da bi
djelovanje bilo blagodetno paznja se mora usmjeriti na
uzrok. Naposlijetku, najbolji pokazatel;j je kasalj koji se u
$iroj okolini uspje$no umiruje sa uskladivanjem vodenih
dana u oba kalendara. Jedino u Dolini se smatra za pra-
znovjerje i obi¢ni paganski ritual. Podozriva pogleda, sa
vjerom u medicinu koja djeluje na posljedice, prednost ¢e
dati sirupu, ¢ija djelotvornost razdragano kaslje uz maglu.
Prije pet godina, upola mladi, na rodni dan sam od oze-
blih nogu dobio isti takav kasalj. Trajno su ga umirili baka
i djed pomocu tablica samoniklog bilja i sa povracenim
skladom u vodenim danima. Kada je tvoj rodni dan, i ko-
liko kopnenih godina uporno kasljes; nenadano je upitao
Usor sa mirom u lijevom oku. Desnim, nemirnim, hrlo
je gledao (krivudao) niz sumsku stazu, kao da is¢ekuje
neciji povratak. Po novom kalendaru, ju¢e smo proslavili
moj rodni dan po peti put, a sa kasljem se susrecem trecu
godinu zaredom; izustih u dahu. Pogled lijevog oka mu
u miru odluta do stabla, tu se na kratko zamisli, ubrzo
se vrati skrivajuci osmijeh ispod gornje usne. Povrati se i
potreban mir kako bi se pri¢a nastavila: Drugog dana po
novom, a petog po starom kalendaru, poremecena su tri
vodena dana. Tri posljednja svanu¢a u rodnom mjese-
cu, ispod stabla ¢uvara na obali, treba$ popiti tri glinene
kasike ribljeg ulja od ulova sa tri vode, i tri kapi esencije
biljke mjeseca. Tre¢eg dana, u neko doba no¢i, kasalj ce
za svagda prodi...

Nista lakse, nasmija se majka, potom nam u $ali predo-
¢i situaciju: Glinenu kasiku ¢emo kupiti od tebe, svitanje
na vodi dostupno je svima, pride, poznat nam je i mjesec,
jo$ da pronademo baku i djeda sa tablicama, ulje i esenciju
biljke, drvo koje ¢uva obalu koja ¢uva drvo, i ¢i¢a mica,
iS¢upali kasalj poput repe iz djecijih prica. Uglas smo se
nasmijali. Zuco zijevnu kao da se i on smije. Ubrzo, smijeh
ispuni tezgu, i nalik zarazi nastavi se $iriti po tezgama na
pijaci. A onda, nakon sljedeceg pitanja, tezga puna smije-
ha je utihnula: Gdje da potrazimo babu i djeda? Usor se
uozbilji, Siroki osmijeh mu se suzi upola, sve¢ano ozbiljan,
nastavio je pricu dozrelim glasom, potrebnim da bi se uka-
zalo na veliko postovanje:

Bakini preci po muskoj liniji bili su umijesne konjokro-
te, neumorni u jahanju, vi¢ni osedlavanju, lovu i pra¢enju
tragova. Po Zenskoj liniji na dar je dobila mirisna znanja
isklijala u familiji travara, sakupljana devet koljena, po
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razbacanim obroncima smilja, i u biljegu sunca na ko-
tiledonu bosilja. U $estoj godini, na rodni dan, usnila je
bronzani prsten i kovacku vatru, nakon tri godine ¢udan
zapis u jasenu i sojenicu u magli, a u $esnaestoj, snovi
su joj na jezeru ozivjeli. Jahala je konje bez sedla. Protiv
uroka vezivala im je crvene upredenice namjesto uzdaiu
grivu uplitala brijestove perle i praporce od orahove ljuske,
darivala glavu oreolima od livadskog cvije¢a i kitila tudim
perjem zamisljajuci krila. Kao amajliju u pasu je skrivala
srebreni medaljon sa sinvolom Sumske majke, gospodarice
$ume, zastitnice Sumskih Zzivotinja, lovaca i sakupljaca,
pred ¢ijom se ljepotom drvece savijalo do zemlje, a pod
pasom u maramici umotan korijen istoimene trave, ubran
u proljece pored gorskog potoka, prije nego $to kukavi-
ca zakuka. Nerotkinje okadene tim korijenom ostajale su
bremenite. Djed je roden u porodici vidara. Pristup is-
gjeliteljskim znanjima dobio je po Zenskoj liniji u sedmoj
godini i koljenu. Po muskoj liniji, upam¢eni predacki ko-
rijeni protezu se do hromih kovaca, koji su umjeli iscijediti
metal iz kamena. Odbivsi rimsku naklonost, preci su kroz
prabune, kanjone i Sume, pregazili silinu $est mrkoplavih
matica i kroz uzani klanac kro¢ili na polutaman put. Nisu
znali kuda ih vodi, ali su spasonosno vjerovali u njega. Put
ih je preko planinskog vrha, odvajkada znanog kao Tajan,
doveo do jezera gdje su od starosjedilaca dobili blago slovo
o suzivotu na obali. Tamo su bili svi(m) bogovima mili.
Djed je prvi put zivom vatrom potpalio kovacku pec¢ u
trecoj, a potkovicu okalio u Sestoj godini zivota. U kolijevci
je za amajliju dobio medaljon u pozlati sa sinvolom Svaro-
ga, boga sunca, ¢uvara vatre i zastitnika kovaca, koji je na
nebo okacio iskovano sunce i zvijezde. Amajliju je izgubio
u $umi za deveti rodni dan. Baka je bila tri mjeseca starija
od djeda. Upoznali su na njegov petnaesti rodni dan kada
je ulaganom kasu dojahala do sojenice na konju bez sedla
i potkovica. Sunce se primicalo podnevu, a on tek prilegao
na slamaricu da odmori. Upravo je zavrsio sa ¢is¢enjem
nocasnjeg ulova. Iako riba nije bila naroc¢ito krupna, po
tezini se ulov smatrao za jedan od boljih u periodu rujke,
po starom kalendaru. Po novom, tekla je sezona podusta.
Kako god, djed je morao ubrzati sa ¢is¢enjem ulova. Otac
se u podne vraca iz jutarnjeg cuga. Nije dobro da neoci-
$¢ena riba doceka svjezu. To se u naselju vrjednuje koliko
i svako drugo pretjerivanje. Postoji nepisani vodeni zakon,
koji tokom babina bake unuci¢ima $apucu u kolijevku. Istu
predaju im za vrijeme prvog vodenog posta prije spavanja

nastavlja pricati djed. Zakon pominje i devet iskonskih
vrlina koje postuju svi koji su pri rodu. Po njemu su pre-
krSena prva i tre¢a podrazumijevana vrlina, postovanje i
umjerenost. Postoji i vjerovanje da kao nagradu u nared-
nom izlasku na vodu oko dobije mutan pogled, a ramena
dvije lijeve ruke. Mreze ¢e se mrsiti, zapinjati oteZanja,
ispravljati udice i kidati sistemi zbog nepostovanja (u)lova.
Preostalih sedam vrjednota ostavljamo za neki drugi put, a
sada se vra¢amo podnevu, slamarici, odmoru i baki. Kroz
prozor e je lijeno najaviti neobi¢no umirujuéi ritam laga-
nog kasa, nalik praporcima bez metalnog prizvuka. Djedu
je nedostajao jedan korak za prelazak pod vlasti sna kada
se neobi¢ni zvuk prijatno uvukao u uho. Nije bio svjestan
momenta kada mu se zvuk iz uha provukao do misli.
Umirujucu srodnost osjetio je jos davno u vodenici kada
su iz ko$a procurila zrna kukuruza i kroz cajgaru otpo-
cela ples po kamenom Zrvanju mlina. Nesvjesnom misli
odlutao je do oc¢eve vodenice i kod brane se ogledao na
povrsini jaza. Djed je ostao smiren, dok se misao popri-
li¢no uznemirila. Nova misao pozurivala ih je nazad u
sojenicu. Tac¢nije, bjezala je od odraza na povrsini jaza,
gdje je omeden branom od djetinjstva ¢ekao upamdeni
strah. Staro vjerovanje da u jazu zivi potopljena vojska od
stotinu vodenjaka koja do prvih pijetlova cuva Opsjenu, a
ispod brane vodeni duh Vodan sa sluzavkama rusalkama.
Ako po mjesecini vidi§ odraz svog lica na povrsini Vodan
¢e prije nego $to te povuce za bradu na dno jaza tri puta
pozvati tvoje ime. Muski ga mogu vidjeti bez posljedica
jedino ako u pono¢ udu u rijeku sa kolcem. Kada vrhom
koca dodirnu dno rijeke, treba da kazu: Pobratime, hodi
ovamo! Ubrzo ¢e se njegov lik pojaviti na povrsini vode.
Nadalje sa oprezom, ne treba se sklapati nikakav dogovor.
Po pregovoru obi¢no se zavrsi duboko na dnu. Ni davo ne
zna gdje ala spava. Zena ga moze prizvati ako naga ude
u rijeku i dok raspli¢e kosu izgovori bajalicu, zapisanu u
drvetu odakle se razvilo sve §to puze, hoda i leti. Nakon
bajanja, uz odgovarajucu zrtvu, moze traziti sta joj je po
volji. Iz usnule zamisljenosti trgao ga je kas koji usitni u
ritmu. Kao zvuk kada se u tisini po stolu raspu zrna rize.
Zvukovi su utihnuli, ¢ulo se samo jedno kratko konjsko
rzanje, tek da pric¢a ne bi zanijemila. To ga je izmamilo na
verandu gdje se u ¢udu zagledao sudbini u oci. O tome je
spjevao i pjesmu. Pamtim kada je ustao u jednoj od tisih
besjeda, poklonio se, i glasno izgovorio: U stubove podno
sojenice ljutit grom da je udario, rodni dan tako da cestita,
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mnogo bi me manje potresao od ukaza ¢udna u cudnom
podnevu. Potom je nastavio tiho, skoro pa $apatom:

Umotana u bjelinu tkanu,

na sapima nekrotiva ata,

$to ne spozna sudbu osedlanu,

nit od $tale zaklju¢ana vrata,

trogroma joj munja u o¢ima,

u pogledu jutarnja joj rosa,

at se jedva krece po kamenju,

tesko kasa kopita mu bosa,

sve se nada u¢i ¢e u bajku.

Sudba smijeskom poigra se greSkom.
A u bajku pjesma se sakrila,
i pegaz, i vila, bez roga i krila.

Nakon rijeci krila, djed je $akama pokrio usta, poku-
$avajuci da sprije¢i najavu smijeha. Bezuspje$no. Smijeh
je nadjacao snagu $aka. Baka je zaprijetila kaziprstom, ¢i-
nilo se kako ¢e ga pogledom presjeci na pola. Rece kako
mu suze nece te¢i samo od smijeha, ako se ponovo usudi
pomenuti ¢udno ukazanje. Moglo bi mu se svasta ukazati.
Djed je klimnuo glavom. Jo$ jednom za ovog Zivota djed
je ustao za besjedom, poklonio se, i prije no $to je izustio i
slova, obasut je salvom bakinih pogrda. Nisam bio siguran
dali je buru pokrenulo dato obecanje, ili, nesto trece, nesto
nalik uvredi, ali sam siguran da nikada do tad, niti poslije,
nisam ¢uo da je baka podigla ton. Rijeci odzvonise receni-
cama, meni poprili¢no nejasnim. Govorila je o ismijavanju
zlatnih sjecanja, o dodavanju i izokretanju rijeci, o pjesmi
u kojoj je prvi put osjetila da osim konja jo§ nekome ui-
stinu pripada. Potom se poklonila, i ¢eznutljivim glasom
(Prepunim prezrele sjete i ne¢eg neobi¢no lijepozvucnog,
neceg $to ispod knjiske prasine jo§ imenovano nije, $to
nadilazi sve snohvatice bajne i ¢arolije poboravljene po
bajkama.) izgovorila njoj prve posvecene stihove:

Nekrotive ate, iz pjesme krilate,

za oblak pripete, pustas da polete,

sa konjima vranim, na krilima tajnim,

po bajkama rajnim,

kopito nek brodi, nebom ko po vodi.

Nakon toga je zastala i kao da na pijaci prodaje
unikatnu robu, dva puta glasno uzviknula: Krilate stihove
za konja! Krilate stihove za konja!

U vazduhu se jasno ¢ulo kad joj je pukao glas. Potom se
spustila na verandu i prekrila usta desnim dlanom. Djed je
pokrio oc¢i sa oba dlana. Nijem i crven u obrazima, spustio

je glavu u bakino krilo. Dok ga je lijevom rukom ceskala
po potiljku, bio sam siguran kako krije lice da mu ne bi
vidjeli suze...

Vratimo se u njegov petnaesti rodni dan, kada mu je
baka u zamjenu za prvo potkivanje ponudila Svarogov
medaljon u pozlati, pronaden na javi ispod jasena, kog
je usnila prije Sest godina. Osopnut, djed je prihvatio po-
nudu. Sumnjicav zbog medaljona tu godinu iz potaje je
gledao u baku kako u prikupljenom kasu, ucestalo projase
naseljem. Pocetkom iduce godine, u bakrorezu je ukra-
sio prsten, tako, da se ljepota njegovih $ara jo§ pominje
$irinom maglovite Doline. Na ljeto, dali su zavjet ispod
jasena iz sna, a pred zimu, po rodenju mog oca, zapoceli
suzivot u sojenici. Baka se preselila u osamdesetoj, godinu
nakon zadnjeg vodenog posta, tri mjeseca kasnije, i djed za
njom. Upamtio sam sijaset pouka iz ljetnjih besjeda bake
i djeda. Na pragu sojenice, za vrijeme zvjezdanih veceri
slusao sam od izvora ¢iste predaje prirode, sa zemlje, i
iz vode. Poucavale su da povezanost sa prirodom znaci
biti pri rodu, a udaljavanje donosi svojevrsna prokletstva
na cijeli rod. Odroden narod je izgubljen narod, znala je
Cesto kazati baka, kruzeéi kaziprstom po unutrasnjem
rubu sunca od tinte oko zgloba desne ruke. Djed je tajnu
iscjeljenja prenosio dlanovima, dok je baka zalijevala moci
bilja, rasadene po spoljnim rubovima gena. U naslijede su
mi ostavili blatnjavu sojenicu i darove, $to se znanjem na
koljeno prenose. Majku pamtim iz njihovih pri¢a. Rodena
je u grncarskoj familiji po muskoj liniji. Zenska linija je iz
familije jasnovida nosila energiju pozitivnih i svijetlih sila
prirode, sluzedi se znanjima praprogonjenih veduna. Svake
godine, na koljenima su cjelivale majku zemlju duhom
plodnosti, prije sjetve i zahvalno igrale u kolu nakon Zetve.
Znale su svih sedam sastojaka za spravljanje napitka koji
zalutale iz svijeta bunike vraca u pojavni svijet, saliti stra-
vu u vosku i olovu, pogledom skinuti urok, a pljuvackom
bradavicu. Tetovirale su sinvol sunca na zglobu desne ruke
i u proljece slavile boginju Ladu. Svake godine, njoj u Cast,
za prvu ravnodnevnicu, na raskrs¢u su prije veceri palile
vatru, i preskakale po tri puta, u Cetiri strane, osim u no¢i-
ma punog mjeseca, kada su u viseglasju pjevale laduvane.
Kazu da je majka imala vjestiju lijevu ruku, glas andela,
usta puna blagog slovja i dva srca. Modro i zeleno. Prvo za
porodicu, drugo za Zivotinje. Preselila se prije dva vodena
posta, dok je pokusavala spasiti jednogodi$nju macku sa
prvim okotom u stomaku, zarobljenu na tavanu vodenice,
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potpuno opkoljene vrtlozima u obrug, koji se brzinom
vodene stihije suzava ispred ulaznih vrata. U kolijevci
mi je ostavila ljubav prema Zivotinjama i grncarsko kolo
ispod trijema sojenice. Otac je bio ribar sa pet voda, u
genima se nisu razvili darovi, suhim zlatom roditeljstva
zalivani, nego su djedove proto¢ne predaje u njemu iz-
bistrile vodeni gen. Djed mu je vazio za ribara sa Cetiri
vode u protoku. Mogao je iz ribe iscijediti ulje sa golom
$akom desne ruke. U lijevoj je nosio vjestine drvodjelja, a
po goloj bradi nadimak Coso, $to ¢e se u narodnim preda-
jama smatrati olicenjem mudra, iskusna ¢ovjeka, lukavca.
Sa Sesnaest godina, po dobitku sina, na mjestu gdje se sa
desna i lijeva u Opsjenu ulijeva, po jedan potok, pono-
snoj vodi pregradio je tok. Branom od sedre i mlade vrbe,
upletene oko drvene grede, uspio je dio vode usmjeriti u
jaz. Vodenicu je sagradio na kraju jaza za tri dana, ¢etvr-
tog; izdubio bukov badanj, petog; za ¢uvara obale zasadio
jabuku kolacaru u podjazu, $estog; pcelama od mladica
gloga ispleo trnku i obljepio je blatnjavom trinom. Sedmi
dan nije delao. Sutradan, po otvaranju ustave, nakon §to je
silina vodene izda$nosti na cipunu pokrenula vitlo sa tri-
deset i tri pera, prvi put je uzivao u proto¢noj svjezini koja
mu se prilagodljivo $irila po mislima, odve¢ sviknutim na
vodenu ustaljenost jezera. Narednih $esnaest godina noc¢u
je u naselju sanjao prijatnost protoka. Kada je njegov sin
dobio sina, napustio je sojenicu i u vodenici nastavio zivot
okupan protokom. Jutrom; kada nije lovio ribu, ispirao
je zlato u lijevom, a danju u desnom potoku. Po podne;
sjedio je ispod jabuke do veceri i rezbario talismane od
tise. Nocu je spavao na pola uha ispod prtenih dzakova,
oprezan, budio bi se sa svakim zvukom, vije$tim penjanju
na tavan. Preselio se prije tri vodena posta. Ocu je ostavio
proto¢nu prilagodljivost u mislima, vodenicu i ¢camac sa
dva vesla od hrasta kitnjaka. Nisam upamtio oca. Nisam
ni vodenicu. Preselio se sa veslom u ruci u pokusajima
da kroz mali otvor na tavanu izvuce majku zarobljenu sa
mahnitom brzinom vode u nadolasku, odmah nakon §to
mu je kroz isti otvor uspjela doturiti u ruke jednogodisnju
macku, zabrinutu za Zivote u stomaku sa u$ima na pomo-
lu. Pod upornim i jakim naletima Opsjene, ojacala stihija
je u bujici probila odvec¢ oslabljenu branu. Nivo u porastu
je dostigao dovoljnu visinu da kroz $upljine izmedu dasaka
na stropu, otpoc¢ne kvasiti dzakove, nasumicno razbacane
po tavanskom podu vodenice. Podivljala, bijesna i u vrtlo-
zima zapjenila matica, vukla je ¢camac pored potopljenih

desnih zidova ka uskomesanom krugu. Nalik zemljotresu,
na koji zemlja prethodno tri puta upozori sa podrhtanjem
u tabanima, otac je iz podrhtavanja drvenog poda ¢amca
mogao uviditi pocetak, sredinu i kraj mjeseca velikih na-
dolaze¢ih poplava. To $to nije uspio da uvidi bila je brzina
okretanja vrtloga sa kojom je vrtoglavo izbacen iz ¢amca.
Posljednje sto se vidjelo na obodu kovitlaca bila je desna
ruka, koja ¢vrsto drzi veslo pri kraju, dok je iza oblog ru-
kohvata u rascjepu voda ostavljala trag u pjeni. Za drugi
kraj vesla, ¢vrstinom lijeve ruke drzala se majka. Sve do
vodene navale uspjevala ih je zadrzati snagom desne ruke,
kojom se drzala za drveni ram tavanskog otvora. Okura-
zen neukrocenim moc¢ima prirode, novim bo¢nim uda-
rom, tok povuce prvo oca, za njim veslo i lijevom rukom
spojenu majku, potom i njenu desnu ruku sa otkinutim
komadom drvenog rama.

Svjestan sam da proslost odlazi u nepovrat, kao i da ne
postoji covjek bez nje. Proslost je nepobitni dokaz da se
zivjelo, ali, sva dublja razmisljanja o njoj ustvari su potpu-
no nebitna. Dugo mi je trebalo da saznanje o nebitnosti
reflektujem i u Zivotu, da se oslobodim stega proslosti,
koje uti¢udi na sadasnjost ujedno uti¢u i na buducnost.
Nema covjeka bez proslosti i patnje. Moze se tuga skri-
vati iza laznog osmijeha, no cilj je promasen. A krajnji
cilj treba da se sjaji poput iskrenog osmijeha na usnama,
radosti srca ili srece u obe zjenice. Jednostavnije, da sija
poput ljubavi. Nema radosti sve dok se iz srca ne potisne
i posljednji dasak tuge. Tako ti je u Zivotu. Jedna stvar
potire drugu; svjetlo-tamu, sreca-tugu, toplo-hladno, li-
jepo-gadno, istinu- laz, lijenost-rad, let-pad... Mogao bi
da nastavim sa nabrajanjem potiranja sve dok se Opsjena
ne ulije u Javu, pa i dalje do us¢a u San, ali ne¢u. Iz svega
sam uvidio da su jedino oprost i zaborav bestidno rjesenje.
Pomiriti se i zaboraviti sve nepotrebno. Sve stege proslog
u mislima treba zamjeniti budu¢im mislima, sli¢cnim mi-
slima usamljenog sanjara. Gdje te okruzenje ne dotice kao
u stvarnosti, gdje potiranja iz prizemnih realnosti prestaju
da vrijede, gdje se ne cuje lelek zalopojki i tuzbalica. Gdje
nema groznicavih prividenja i slobode posrnule u vjekov-
ne dogme. Gdje zgusnute misli, propadajuci kroz ponore
zivota ne poprimaju primjese epske tuge. Od koje nastaju
zgusnuti nemiri proslosti i zbitije prividnih sli¢nosti. Ve¢
da se nad obalom rasprsnu u oblak usnulih ptica sa sanjar-
skim sjajem u mislima, kojim mozemo uticati na buduce
radosti. Tek kada smo spremni za oprost i u pomirenosti
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sa kosmosom prestajemo da pritajeno patimo u sebi. Gdje
se zavr§avaju osjecaji radosti i srece tu nastavlja milosrde.
Za milosrde nismo dovoljni samo mi, potrebni su i drugi.
Potrebne su i neke druge energije, neiscrpne, koje ne po-
tiu sa ovog, oku vidnog svijeta. Milosrde je neuporedivo
$ire i dublje od osjecaja srece i radosti, jer milosrde se ne
prima kao dar. Milosrde se daruje. Milost se prima. Tada
to nisam znao. Danas znam. Mozda u Dolini, daleko od
vode i znanja koje u sebi nosi, sve izgleda drugacije. Tamo
je bitnije koga, a ne §ta znamo...

Bez obzira $to se ne poznajemo bas dobro, Sumski put
te nije slu¢ajno naveo prema tezgi, potvrditi ¢e gnijezdo
na vrhu drveta sa koga se jasnije vidi Suma. U naselju
slucajnosti ne postoje, sve se odvija po planu nekih visih

i visljih ciljeva, koje mi maleni jo$ ne umijemo razumjeti.
Kada iduci put dode$ namjerno na pijacu, mogao bih ti
ispricati prekrajane price o nepokornoj kraljici vilinske lje-
pote, hrabrijoj od lava i mudrijoj od zmije, o stjenovitom
sunovratu izmedu sjaja munje i gromoglasnog praska, o
pecini suza na visokom otoku i potoku isplakanog vrela,
o tajanstvu zaklju¢anom iza petoro vrata, o povezanosti
izmedu sedam podzemnih jezera i rijeke u ponoru, o sjaju
u dubokoj $krinji skrivenoj u utrobi planine, o proklet-
stvu tragaca za husarskim blagom, o nepravednom odnosu
brojnosti u bitkama na jednoj rijeci i dva mora; Ili mozda
o oziljku na o¢evom dlanu po liniji Zivota, koji je napravio
kriSom sa djedovim brija¢em, posto mu se linija Zivota
dobijena po rodenju nije svidjela.
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Predrag Kisic

UKOPNICI

Otac kopa grob. Moj otac kopa grob. Moj veliki otac
Avram Poljanski kopa grob. Zemlja je tvrda. Zemlja je
suva. Tvrdosuva zemlja ilovaca. Otac kopa tvrdu zemlju.
Moj otac kopa suvu zemlju. Moj veliki otac Avram Poljan-
ski kopa ilovacu. Odbacio je prvi sloj, prvu ruku, tepih to
se zove. Iskopao je busenje. To je bilo lako. Zelena trava
kao kosa stoji na zutom busenju. Raste li trava i dalje i
kad iskopas busenje, pitam dok otac kopa. Zemlja je tvrda
i suva i ne da se lako. Nije padala kisa. Kisa nije padala
nedjeljama. Avgust je mjesec. Juc¢e mi je bio rodendan,
kazem dok otac kopa. Koliko sad imas godina, kaze otac
dok izbacujem zemlju. Valjda zna$ kad sam se rodio,
kazem i bacam zemlju lopatom. Tvrda je, ne da se lako,
kaze otac. Tvrda je, ne da se lako, kazem, ali mo¢i ¢emo
nekako. Da, mo¢i ¢emo nekako, kaze moj otac. Jesi li pisao
nesto sino¢, pita moj otac. Nisam, kazem, sino¢ nisam
nidta pisao, sino¢ mi je bio rodendan. Onda si sigurno
slavio. Nisam, ja ne slavim svoj rodendan. Vruce je. Mnogo
je vruce. BlizZi se podne i postaje sve vrelije. Da, vrelo je
danas. Avgust je mjesec. Tako je uvijek u avgustu. Vrelo
avgustovsko sunce nad semberskom ravnicom, nad pu-
stim semberskim poljima, nad kukuruzistima, nad poljima
psenice, nad izbjeglickim naseljem, nad grobljem i nad
nasim glavama. Vrelina nas grize. Vreli vjetar nanosi pra-
$inu. Uvijek na groblju duva vjetar. Tesko je udisati vreo
vazduh. Tesko je udisati suv vazduh. Tesko je udisati vreo
i suv vazduh pun prasine. Tvrda ilovaca puca pod teskim
krampom, moj otac snazno udara, udara krampom, suva
ilovaca praska kao pod eksplozijom, pljusti suvo grumenje
na sve strane, pljusti i rasipa se. Koliko god da udaram
slabo se odbija, kaze moj otac, jedva koliko za kocku $e-
¢era. Odbio si mnogo vise od toga, kazem sada. Imacu
dosta da izbacim. Izadi sad iz groba, oce, da izbacim tu
ilovacu. Izadi da pije$ vodu dok ja izbacujem. Ulazim u
grob i suvo grumenje praska pod mojim nogama. Mrvi
se u prah. Kosti mrtvaca nece tako. Kosti ovdje zauvijek
ostaju citave pod ilovacom. Kosti ovdje nikad ne trunu.
Nikad ne pada kisa u avgustu, nikad ne pada prije mog

iy

rodendana, to bar zna$, kazem sada dok moj veliki otac
stoji nad rakom, stoji jo$ veci nego Sto inace jeste, stoji i
odbija dimove, stoji i pusi svoju dugacku cigaretu. Trebalo
je da znas da ce prokleta zemlja biti ovoliko tvrda i suva,
trebao je da znas da ce biti teska za kopanje, ilovaca je to,
kazem. Sta je trebalo da uradim, da odbijem posao, kaze
moj otac. Mozda je trebalo da pustimo vodu da natopi
zemlju, bilo bi sad mekse, kazem. Odakle da pustis$ vodu,
kaze moj otac i nadnosi se nad rakom da zakloni sunce
svojim ledima, svojim ogromnim ledima, ovdje nema ni-
cega osim ove proklete zemlje i znao sam da ¢e biti tvrda
za kopanje i bolje da ne mozemo pustiti vodu da natopi
zemlju jer to je ilovaca a kad se prokleta ilovaca natopi
onda se pretvara u tesku ljepljivu masu gustu kao katran
gustu i ljepljivu kao tijesto a ti takvu zemlju takvu ilova-
¢u jos$ nisi kopao jer da si jednom kopao mokru ilovacu
znao bi da je nemoguce iskopati grob znao bi da je ne-
moguce izvudi lopatu iz te teske i ljepljive mase. Da, da.
Znaci tako. Pa, kad ti tako kazes. Onda mora da je tako.
I grobova, kazem. Sta grobova? Ima i grobova, kazem. I
grobova, ima i grobova, kaze otac. I ovih ruznih spome-
nika, kazem. I vrana, uvijek ima vrana pred sahranu, kaze
moj otac. Ruznih vrana crnih vrana zloslutnih vrana vrana
smrtonosnica. Ima ruznih crnih vrana na ruznim crnim
spomenicima i ruznih nekrostihova. ,,..neukim jezikom
propalog arhangela franjsko-josipska zemlja kultivira
mrtvace za svoj uvodni pogreb u Zustri nekrostih (Sever
1977, »Kompozicija u parapsiholoskim bojama«)” A za
sahranu uvijek ima vrabaca, kazem. Vrapci su dobri, kaze
otac. Vrapci dusonosnici. Poslije nema nicega. Samo suva
i tvrda zemlja. Ilovaca! Znas li ti koliko ¢emo danas zara-
diti, pita otac. Kazem da znam samo da mi od toga nece
nista ostati. Kopaj dalje. Je li sad dole nesto mekse, pitam.
Mekse su moje ruke, kaze otac i izlazi iz groba. Nemam
vi$e snage, ti nastavi koliko moze§ pa ¢emo poslije zavrsiti,
kaze veliki otac Avram Poljanski. Kopam, zemlja leti na sve
strane, udaram sve jace, kopam sve snaznije da otac vidi,
da se pokazem pred ocem kako sam jak, kako mogu, kako
sam sila, a ruke mi se sve viSe napinju, crvene se jer krv
brzo struji, crvene mi se ruke i bolno zabride svaki put kad
udarim u tvrdu ilovacu. Sila si ti, Pavele, kaze moj otac.
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Vidi kako udaras, kao grom. Jesam, jak sam, udaram kao
grom, kao sveti Ilija(s), jak sam ali ne tako kao ti, ti si jos
uvijek jaci. Stigle su vrane. Tri crne vrane. Guta nas sem-
berska ravnica. Przi nas avgustovsko sunce. Nigdje nema
hladovine. Znoj se cijedi niz ¢elo, niz leda, iz pazuha preko
bedara, pupak mi je pun znoja, znoj mi jede oci, usne su
mi slane od znoja, usta su mi puna prasine od suve ilovace,
nozdrve su mi pune prasine, znoj mi puni gace, sliva se
niz noge, stopala su mi mokra od znoja, znoj mi kaplje
sa nosa i vidim svaku kap kako nestaje u klupku prasine,
znoj kaplje u grob, kaplje na tvrdu zemlju koju kopamo.
Koga ¢emo danas sahraniti. Sta ako ba$ sutra padne kisa.
Mozda e i veceras pasti kisa. Mozda ba$ veceras. U inat!
Hoce li dodi vrapci za sahranu. Palim cigaretu, odbijam
dimove, gledam ravnicu, beskrajna pusta polja, toplot-
ni talas treperi iznad posljuncanog puta, iznad grobova,
treperi na mermernim plo¢ama, kamen je vreo, §ljunak
je vreo, mermer je vreo, beton je vreo, kapija na ulazu u
groblje je vrela, krov kapele je vreo, nasa kola su vrela,
nase stvari, na$ alat, sve je vrelo i smrt je vrela. Veceras bi
trebalo da pisem. Moram pisati o ovom nasem iskustvu.
Vrijeme je. Otac kopa grob. Moj otac kopa grob. Moj veliki
otac Avram Poljanski drugome kopa grob. Zemlja gori pod
nogama. Pomislih, mozda bi bas sada trebalo da bacim
lopatu i krenem da tr¢im, da tré¢im i tréim i tr¢im, da samo
tr¢im i tréim i tréim i da pobjegnem $to dalje, dalje od
svega, dalje od semberske ravnice, dalje od izbjeglickog
naselja, dalje od grobalja, dalje od ove proklete zemlje i
svega §to nisam $to necu biti §to ne Zelim da budem sto
i nije moje i ¢emu ne pripadam i ¢emu necu i ne mogu
da pripadam i ¢emu ne smijem da pripadam. Tr¢i, bog te
jebo! Smrt nije upokojenje. Smrt je nestajanje, a mozda
nije ni to. Smrt je ponistena iluzija. Grobovi nisu sjecanja.
Groblja nisu pocivalista. Groblja su mjesta za odlaganje
u zaborav. Nas tamo odlazemo. Tamo pocinje zaborav,
pocinje nakon dovoljno vrelih avgustovskih ljeta. Groblja
¢e jednog dana ponovo da uzoru i preoru zemljoradni-
ci, potomci pokojnika o kojima sada sve najbolje i tako
dalje. Groblja ¢e izbrisati novi investitori, za nove puteve,
za nova naselja. Groblja ¢e potopiti rijeke kad se budu
vracale u svoja stara korita. Groblja ¢e potopiti mora kad
ponovo porastu i njima zaplovi neka Nojeva barka, neki
prokleti brod sa izbjeglicama koje ¢e se nasukati na obalu
i poceti zivot ispocetka, da grade naselja i kopaju grobove
do novog zaborava.

BLAZENI NISCI DUHOM

Jedna od slika koju pamtim iz djetinjstva je bila nalik
predstavi sa crkvenih fresaka, prizor koji je danju hitro
iS¢ezavao, kako u nasoj izbjeglickoj kudi, u stije$njenoj
zutoj Cerpicari, prije nego $to se probudim, isto tako se i
gubio iz moje svijesti koja je odmah hitala da uzjasi to¢-
kove vremena predodredene da protutnje kroz nas zivot,
kao konjska zaprega abrasastih Cigana u nasoj ¢adavoj
mahali, ili kakva zlatna diliZansa. Slika bi no¢u vaskrsavala
iz tmine onom brzinom kojom su se moje o¢i privikavale
na mrak. Blistala je kao oreol iznad sveceve glave. Moj
veliki ded, prepodobni Vid Poljanski, i velika baka Miha-
ela Poljanska, lezali su u postelji iz koje ¢ak ni sunce nad
paklenom semberskom ravnicom nije moglo da izvuce
miris memle, tako nepomicno, na ledima oboje, kao da se
plase pokreta, kao da je krevet miniran, kao da ne misle
na udobnost, na polozaj koji bi im mozda vise prijao, ve¢
samo da se odrze u Zivotu, lezali s licima biblijski ozbilj-
nim, kao prve bracne nodi, ili ¢ak tako kao da se ni ne
poznaju. Lezali su bez rijeci, progutavsi jos jedan dan. Nije
se ¢ulo ni da disu. Bijeog lica, natopljeni oreolskim sjajem,
nepomicni, nec¢ujni, mislio sam da su ve¢ mrtvi, u miru
upokojeni, rabi bozji. Valjda ¢e neko re¢i laku no¢. Ali
niko nista nije rekao. Moj veliki otac Avram Poljanski, i
moja Cestnjejsa majka Sofija Poljanska, spavali su u dru-
goj sobi. Tamo je $krto svjetlo ostajalo do kasno upaljeno,
priguseno novinama oblijepljenim oko sijalice umjesto
abazura, i sa nekim ¢ohanim platnom navucenim preko
stakla na vratima. Ded i baka su pripadali drugom mjestu i
drugom svijetu. Njihov Zivot je ve¢ pripadao proslosti, dok
mi nismo mogli ni da nazremo makar i obrise budu¢no-
sti kroz maglovite pejzaze beskonac¢nosti. Mislim da nisu
spavali, kao §to nisu bili ni mrtvi. Mislim da su samo tako
lezali, nijemi, nepomi¢ni, okupani mjesec¢inom, i razmis-
ljali o sutradnjem danu, o neizvjesnosti biblijskih razmjera.

OTAC GUBI SNAGU, NE I SILU KOJU NOSI

Moj otac Avram Poljanski je otkako ga pamtim bio
krupan i snazan ¢ovjek. Rijetka pojava! Nosio je nasu kucu
putujucu na svojim divovskim ledima, rukama razmicao
,»hiljadu odaja snova i strahova’, da nas kosmari ne uzmu
sebi, poturao se nalik Atlasu da ponese na$ izbjeglicki svi-
jet. Zaista, on i jeste bio u mojim o¢ima poput samog bo-
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zanstva, otelovljeni bog kojem niko nista ne moze. Uvijek
mlad, uvijek misi¢av, gorostasan, tutnji kada hoda, grmi
kada govori, na sve strane sve praska dok on radi u dvo-
ristu i svaka njegova rijec je kao udaren pecat oznacavala
prazninu i bjelilo mojih neispisanih Zivotnih stranica.

A sada, gledam ga kako stari i kopni, izmoren rato-
vima, selidbama i lutanjima ,,u traganju za izgubljenim
vremenom”. Gledam kako moj veliki otac slabi. Avram
Poljanski gubi snagu, zapravo jedva da je viSe ima, jedva
da je nesto preostalo. Njegovo lice vise nije glatko izbri-
jano. Njegovo lice sada niZe bore i znaci iskustvo. Nema
vise krupnog tijela, snaznih misica, nema strukture koju
nista ne moze uzdrmati. Hoda sporo i tiho, $unja se po
sopstvenoj kudi. Njegove oci vise nisu tako blistave, ne
sijeva njegov pogled kao nekada. To je sad blag i smiren
pogled, umoran i tuzan. Sada vise ne govori kao prije, sada
je tih i sve viSe mu ponestaje rijeci. Nije ga strah da govori,
plasi se da je rekao previse. Covjek ¢uti kad ima najvise
da ispri¢a. Covjek nema rije¢i kad su mu najpotrebnije.

Nekada je moj svijet bio ispunjen mojim ocem, nje-
govom silinom. Kada bih otvorio o¢i moj otac bi ispunio
prostor, nadvio bi se nad svim $to je moj pogled mogao
da dokuci. Bio je strog i opominjao, ali je bio i pravi¢an i
znao da nagradi. Sada, sada moram dugo pogledom da ga
trazim i uvijek ga nalazim kako se drzi negdje po strani,
tih i nenametljiv. Moj otac je skrajnut. Moj otac svakoga
dana otvara vrata svoje proslosti i samo ponekad znam
gdje odlazi. Slusa muziku koju je nekad slusao, ponovo
¢ita knjige koje je davno procitao, gleda stare filmove i lista
porodi¢ne albume sa slikama. Znam da je proslost jedan
izgubljeni zivot kojem se uporno vraca, toj rani koja nikad
nije zarasla u njegovoj dusi. Znam da moj otac tamo nalazi
izgubljenog sebe, svoju mladost i snagu.

Glavu je obrijao prije tridesetak godina, a sad kao da
pusta kosu, ali nisam siguran, strah me je da ga pitam bilo
$ta. Nekad je odlazio na tavan i sa cigaretom u ruci stojao
zagledan u vojnicki ruksak, tu je ¢uvao ratnu uniformu,
¢izme i opasac. Ali toga viSe nema, sve je u vatru bacio.
Sad sjedi i rijetko izlazi iz kuce. Odjednom je ostario, prije
vremena. Ne znam $ta nasu kuéu drZi, ne znam ko razmice
nase brige i strahove. Ne znam $ta ¢u da radim kad budem
shvatio da se moj veliki otac Avram Poljanski kona¢no
predao.

Nije to viSe onaj isti ¢ovjek. Znam, ni ja vi$e nisam
isti. Ali sve bih dao da u o¢ima mog zauvijek velikog oca

Avrama Poljanskog ponovo zaiskri onaj snazni plamen,
onaj ostri i strogi pogled oca koji se ni¢ega ne plasi i kome
niko niSta ne moze. Sve bih sada dao da umjesto vozova
$to kloparaju pod mojim prozorom zatutnje koraci mog
oca, da usred svekolikog haosa zagrmi njegov glas i raz-
makne sve moje strahove.

JEDNOG DANA MOJ OTAC AVRAM POLJANSKI

Jednog dana moj veliki otac Avram Poljanski isprati
mene i moju cestnjej$u majku Sofiju sa poslednjeg perona
zeljeznicke stanice. Mi odlazimo u drugu zemlju, odlazi-
mo u izbjeglistvo, a otac se vraca na front. U nasoj zemlji
je rat. Nasa zemlja, zapravo, vi$e i ne postoji.

Jednog dana moj otac dolazi sa fronta, dolazi godinu
i po stariji, dolazi mrsav, iskopnio od juri$a i strahova, a
nekad je bio krupan i snazan, sada jedva stoji na nogama.
Moj veliki otac ne moze da me prepozna, stoji u dvori-
$tu izbjeglickog centra i posmatra gomilu djece. Ne znam
koji je od njih moj, bile su prve rijeci $to je izustio pred
mojom c¢estnjejSom majkom Sofijom. I ona je njega jedva
prepoznala. Otac umalo i njoj da se predstavi pruzajuci
ruku jednoj od sluzbenica. Njima je falilo kilograma i mla-
dosti, a ja sam u meduvremenu porastao i nisam na njih
licio. Dojila me druga Zena. Ali prorok Heimailos ¢e mi
objasniti da je mlijeko hrana, a krv zivot, pa i viSe od toga.

Jednog ratnog dana moj veliki otac Avram Poljanski,
dok je bio na odsustvu, uzima ¢eki¢ i u komade razbija moj
niklovani revolver na kapisle, kojim sam danima okidao
naprazno. Tada nisam razumio, ali moj dobri Heimailos
¢e mi hitrinom objasniti da se to moj otac plasi da je neko
odistinski pripucao, kaze, nije viSe mogao da streca, igram
li se ja ili je neprijatelj pred vratima, ne¢u da gatam, govo-
rio je otac, uzmi ¢ekic i razbij to govno.

Jednog dana moj veliki otac Avram Poljanski rekao mi
je da ga ne zovem tata, ve¢ da ga oslovljavam po imenu.
Tada je moja majka preduhitrila ¢ak i proroka Heimai-
losa, objasnivsi mi da mene otac mnogo voli, ali da mu
je milije da ¢uje sopstveno ime, ali zasto je to bilo tako,
Avram umjesto tata, ili oce, majka ipak nije znala, pa je
prorok Heimailos jo$ jednom morao da intervenise krajnje
diskretno.

a priori: naucno-popularni tasopis
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Jednog dana koljemo svinje i pripremamo meso za zi-
mnicu, a moj otac ne moze da gleda, ¢ak je i usi zacepio,
udaljio se iza kuce, pa niz sokak... Nikom nije bilo jasno
kako je to moguce, provesti godine u ratu, na prvoj li-
niji fronta, svjedociti uzasima, a nemati stomak za malo
tradicije. Pa ipak, tako je bilo. Otac je odlazio dok se ne
svrsi ono najgore, svinjokolj u zadnjem dijelu prostranog
dvorista, a vracao se posto bih ja otr¢ao da mu kazem da
sada moze da se vrati. I opet ¢e Heimailos biti jedini koji
pruza objasnjenje. Mom ocu je bilo dovoljno smrti, do-
voljno krvi, krici su ga najvise uzasavali, podsje¢anje mu
nije bilo potrebno.

Jednog dana rat je zavr$en i moj otac pakuje svoje knji-
ge umjesto komada namjestaja i ostalog pokuéstva. Dok
su neki slobodno uzimali $ta su htjeli iz napustenih kuca,
moj otac je spasavao knjige koje bi ili izgorile ili posluzile
vojsci za brisanje pogane zadnjice. Svaka budala moze da

napravi komad namjestaja, fotelju, sto, komodu, par sto-
lica, ali ko ¢e ponovo napisati ove knjige, govorio je veliki
Avram Poljanski. I bio je u pravu.

Jednog dana moj veliki otac Avram Poljanski reci ¢e
da se nicega vise ne sjeca. Sad bih mozda i mogao da ga
zovem tata, ili oce, ne bi se ljutio, ali sad ja to ne Zelim.
Majka se ne mijes$a, previse je krhkog zdravlja da bi stajala
izmedu nas, izmedu dvije vatre, i zato prorok Heimailos
nastavlja da mosti ¢utanje opruzeno izmedu mene i mog
velikog oca. Tako moj otac odaje svoja sje¢anja ni ne slu-
te¢i da Heimailos sve cuje i sve meni prenosi, ali isto tako
pojma nema da se Heimailos njemu obraca rije¢ima koje
mu preko njega $aljem. Mozda ¢e pomisliti da je lud, da
ga je konacno stiglo, ali bolje i to nego zaborav.

Moji ratovi nisu pronasli svoj mir. Nije ni moj veliki
otac Avram Poljanski.

a priori: naucno-popularni tasopis
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Jadranka Milenkovi¢

ON THE ROAD

Rosavi, ozbiljni taksista koji ne razgovara sa obi¢nim
svetom, to jest putnicima u svom automobilu, i bar triput
promeni stanicu na radio-prijemniku od moje kuce do
zgrade suda. Kad dode do Karoline, rekla bih mu da se
tu zaustavi (danas je, recimo, bas bio Bouvi, ,,Space Od-
dity®; sedim pozadi u kolima i trnem da li ¢e je prebaciti
pre onog veselkasto-melanholi¢nog dela). Izdrzi, mislim
(obracajuci se Bouviju, mada je i taksisti tesko). Ruka tak-
siste, tu negde na pola puta do kvarenja ¢arolije. Sta je
njemu uopste dobra muzika? Pored toliko nacina da covek
pribavi sebi muziku koju voli i slusa je svakodnevno, vrteci
se nepravilnim krugovima po prenapucenom gradu, on
bije unapred izgubljenu vojnu sa muzickim urednicima
svih stanica. Sam protiv zlih urednika. Gotovo heroj.

Pa onda, taksista koji mi - dok obucena u ¢erkinu gar-
derobu unosim sebe podmladenu, svoje starke i $arenu,
pletenu hipi torbu u njegovo vozilo — mirno kaze: bako,
hoc¢emo li na posao? Zatim njegov kolega koji mi je pre
neku godinu pricao kako je poceo da slavi slavu - bilo je to
onda kad mu je auto godinama zakazivao uvek istog dana:
jednom u nekom selu, no¢u (samo se ukopao u mestu, i ni
metar dalje, da bi sutradan, kad je do$ao po njega, upalio
iz prve); drugi put je u igri bila neka pruga, treci put...ko bi
se se¢ao treceg puta, gasim se i ja slusajuci otegnutu pricu
da bih se ponovo ukljucila tek od dela gde pocinje mistika,
gde slavljenje nekog sveca zauvek odagnava takve pojave, i
sve se vraca u normalu, u slavljenicki i sveti Zivot svakod-
nevice podnosljive samo pod krilom izabranog arhandela.

Taksista Buca koji izgleda kao da nikad ne izlazi iz
okvira sedista. Nesto kao Solomon Bark taksi sluzbe. Uvek
uz dobro jutro i prijatan dan umece ono ,,gospodo” ali sa
tako prete¢im prizvukom, da se pitam da li me je predugo
¢ekao ili postoji neki drugi ozbiljan razlog zbog kojeg je
medu nama nepohodna ironija najnizeg registra. Ne moze
se ni uporediti sa nasim Bucom, dve kancelarije od moje,
koji je uvek spreman na geg i nepodopstine. Nas Buca je
bolji od njihovog Buce, nema tezine u njegovom govoru,
nema cinizma. Tezak si koliko si cini¢an, a ne koliko si
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buca. Njihov Buca se zove Mladen; kad kazem drugom
taksisti — onaj vas kolega Mladen - on ne zna o kome
govorim. Politicka ili bilo koja druga korektnost mora da
se izostavi u ovom slucaju, iz sasvim prakti¢nih razloga;
dok ne kazem Buca ne odmic¢emo u razgovoru. Jednom
se samo ozario, pri padanju prvog snega — kako ¢e mu se
¢erkica samo radovati kad je izvede na sankanje... Od te
recenice na dalje, srusilo se pola zida izmedu mene ,,gos-
pode® i njega utonulog u sediste iz kojeg ipak ocigledno
izlazi. Izgleda da u strahu od cinizma ovih ljudi, kojima
gledam samo potiljak i leda - ponekad preuveli¢avam ili
izmisljam neprijateljstvo.

Taksisti koje znam po brojevima: osmica kojem sam
na njegovu Zelju poklonila knjigu (ima jo§ malo do kraja;
svidaju mu se price) i dvojka koji ponekad na polovini
puta mora da zastane uz trotoar da bi istetovirani mladié
prisao prozoru. Dvojka mu dodaje kutiju cigareta, ovaj
mu traZi i neki dinar. Cini mi se da mladi¢ ima najmanje
dvadeset i pet. Dvojka, sam sebi — u redu da ne radi, ali
radi, a opet trazi... Mislim da mu je mozda sin, ali mi neko
jednom prilikom pric¢a o njemu (neki drugi taksista ¢ijeg
broja se sad ne se¢am) i kaze da mu je to unuk. Dvojka
onda mora da ima bar $ezdeset pet. Za Osmi mart — svi me
voze besplatno, samo dvojka ne. Shvatam da ga taj novac
drzi u Saci, taj preko potrebni dinar koji ¢e samo preci
preko njegovih ruku, koji nece oti¢i ni na novi dzemper,
ni na nove presvlake za sedista, ni na ¢e$¢a pranja njego-
vog vozila u perionici automobila. Svra¢amo na pumpu
da sipa gorivo. Krece pre vremena; crevo za tocenje koje
je automobil i§¢upao iz aparata vuce se za nama, a rad-
nici sa pumpe trce i vi¢u. Scena kao iz starih domacih
filmova, onih stvarno apsurdno-smesnih. Ali ne smejemo
se, a dvojka ce se, kad mene ostavi pred ku¢om, vrati-
ti na pumpu da sa Sefom onih trée¢ih radnika poprica i
raskusura se zbog ucinjene Stete. Osmica i dvojka imaju
samo jednu zajednicku crtu - sedokosi su, ali $arenkasto.
Ima tu jo$ prostora da se obeloglavljuje, ima jo§ mnogo
dana za desetoc¢asovne voznje, ima jo$ creva za Cupanje.
Osmica je zimogrozljiv, kaze — ruke mu se hlade jo$ od
vojske. Nalazimo kompromis izmedu njegovih hladnih
ruku i mog klimaksa; izgleda da je godinama vezbao na
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kué¢nom terenu. Zenu retko pominje, ali znam da je Ziva.

Onaj koji mi je nedavno prepric¢avao zasto je u mom
sudu imao predmet — njegova odavno nije ziva. Posle 5-6
zajednickih voznji, mozda iz uverenja da sam sudija, po-
¢inje pricu (naglasavajuci da mu je jako neprijatno da o
tome govori) o ¢etrnaestogodi$njoj vezi sa zenom ¢iji je
muz otiSao u Rusiju, i nije se otud uopste javljao. Potom
niz stvari koje je ucinio za tu Zenu. (,,Zaposlio sam je kao
knjigovodu, a posto nije imala ni kompjuter... UloZio sam
pet hiljada evra u ku¢u u kojoj je Zivela...) Jednog osmog
marta, ba$ pre prvog registrovanog slucaja korone u Srbiji,
on zavr$ava sa smenom u deset ujutro, uzima slobodno
da Zenu izvede u restoran, ali kad je pozove Zena mu od-
bija poziv. Nekoliko ponovnih pokusaja zvanja. Uve¢e mu
javlja da je muz dosao iz Rusije... Po¢inje karantin; koro-
na divlja. Mesecima kasnije, dolazi na njena vrata ,,da se
objasne® Ljubav ili bes zbog neisplativnosti ulaganja? Ona
odlazi u kupatilo i odatle zove policiju. Osuden je samo za
uznemiravanje i zabranjen mu je prilazak; mogao je proci
i mnogo gore. Kakav roman bi Dostojevski napravio od
ovih nekoliko $turih informacija! (,,Detetu odnosim ¢o-
koladu, ali ona je uzima i baca u kantu. Posle prica policiji
da sam joj pretio, psovao je. Moje su stvari ostale, moja
garderoba, u ku¢i u kojoj je zivela sve to vreme, u kuci
njenog muza. Hteo sam samo da popri¢amo. Cetrnaest
godina...“)

Taksista koji ima trafiku, taksista koji ¢ita misli (,,ne
mislim nista, ne mislim nista, ne mislim...“), taksista kome
je zena umrla od korone, taksista kome je Zena umrla od
previse razredene krvi, taksista kome se Zena nije pro-
budila iz anestezije, taksista koji mi pric¢a o tom kolegi i
sprovodu (,bila je bolesljiva, znate ga sigurno, jedan crni,
petica, dugo on ve¢ vozi kod nas; sam je ostao sa ¢erkicom,
tuga, evo sad ba$ idem sa sahrane®), taksista iz Crvene
Reke koji voli da pri¢a o ,,ljudima iz naseg kraja“ jer ljudi
iz naseg kraja su uvek bolji nego ljudi iz drugih krajeva.
Poznajemo istog pisca: ja — zato §to je pisac, pa pratim nje-
gov rad, on - zato $to mu je komsija (jedno od ¢uda ljud-
skih zivota i odnosa - isti ¢ovek moze nekom biti pisac,
nekom komsija). Zena i ¢erka tog pisca drze azil za pse.
Dugo pri¢amo o psima; pri¢a o psima je i pri¢a o gradu.
Zatim: tihi taksista, kao da se vozi$ taksijem koji sam zna
put. Taksista koji pevusi kao da je sam u taksiju. Taksista
koji uvek ima kesu Negro bombona. Taksista kome Zena
hoce da oduzme decu nakon $to ih je sam ocuvao. Taksista

koji me vozi po prvi put, a ve¢ mi pric¢a kako mu se otac
sudio dvadeset i Sest godina, za imovinu, a onda je umro
i u naslede mu ostavio parnicu. Posle dvanaest rocista, su-
dija prvostepenog suda odbacuje tuzbu kao neosnovanu,
iz nekih razloga koje ne razumem, a on jo$§ manje. Pita me
za savet; pricam neka ops$ta mesta o mogucnostima pisanja
revizije Vrhovnom kasacionom sudu.

Taksista kome sam ja poslednja voznja (ide u Nemac-
ku, da vozi kamion), taksista koji mi se izvinjava $to je
onomad moju decu ostavio ispred Tvrdave, revoltiran $to
ih ¢eka petnaest minuta dok oni na metar od njega pricaju
sa drustvom. Taksista kog sin (verovatno tinejdzer) zove
svakog jutra da dode po njega i vozi ga u $kolu, i drugi koji
odbija da vozi ¢erku, iako e zakasniti (,,sama si kriva®).
Taksista kome su nekoliko puta krali novac iz vozila. Tak-
sista koji mi prica o voznji stranaca i migranata. Taksista
koji me ¢eka petnaest (opet petnaest!) minuta na pogres-
noj adresi, a posle nec¢e da mi naplati voznju. Taksista koji
me ujutro pita je li mi to ¢erka dosla iz Beograda, i ko je
mladic¢ kog je nocas u pola Cetiri vozio sa moje adrese na
autobusku stanicu. Taksista koji je jako zainteresovan za
sve detalje mog nedavnog putovanja u Novi Sad na sinov-
ljevu odbranu doktorata.

Taksisti koji me pozdravljaju preko moje dece i oni koji
moju decu pozdravljaju preko mene. Osmica me pita kako
se ose¢a Nena (snajina majka) posle operacije ki¢me. Onaj
$to me zove ,,.bako” pita $ta rade Vukasin i Kaca, koliko
imaju godina, kad ¢e Vukasin u $kolu. Taksista koji mi
$alje pozdrave, jer je presao u drugu taksi kucu (ne znam
ko je on; ali je lepo). Taksista kome u dzepu sedista osim
novina viri i ,,Knjiga o Milutinu® Taksista koji uvek tokom
voznje slusa vesti (onda poc¢ne razgovor u kome pomi-
nje imena lokalnih politic¢ara i direktora javnih sluzbi; ja
¢utim jer ne znam nista o tome). Hiljade razgovora sa tak-
sistima o stanju u zemlji, pravosudu, zdravstvu, $kolstvu,
drzavnom vrhu, medijima, privredi; ranije je nesumnjivo
bilo mnogo bolje. Svi imaju parnice; neki o njima pricaju
odmah, neki posle stote voznje. Taksista koji slusa neku
stanicu ,,za duSu®“ - Tomu Zdravkoviéa, takve stvari, u
pola cCetiri, u Spicu. Dobro¢udan je, uvek se blago smesi;
ne mogu se oteti utisku da je ispao odnegde, iz nekog vre-
mena u koje se ne moze vratiti; gotovo kao neka SF prica,
neki vremeplovi za tuzne, dobrodusne, $to bi da osmotre
neko drugo vreme, ali avaj — masina se pokvarila, izgubili
su lozinku za nazad. Odnelo im nesto dusu preko jezera,
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i sad ostadose, oh, na ovoj strani, pa sad strane nemaju,
a nemaju ni branu da ih brani od... I moj muz je voleo tu
pesmu, nekad kad sam ja volela svog muza. Volim ga i
sad, samo drugacije.

Voznja: uli¢ne svetiljke i parkirani automobili od
kojih se jedva prolazi (pesaci idu kolovozom; zaobilazi-
mo Skolsku decu i majke koje s obe strane drze po jedno
dete za ruku), policijska stanica, autobuska (godine sam
provela na njoj, da bih jutrima visila u autobusu koji ne
moze da zatvori vrata), pekare, apoteke, staklara, tekstil,
ariljski ves, zbunjuju¢i kruzni tok, veliki reklamni panoi,
levo most, desno teniski tereni, svakako kej u vidokrugu i
ujednom i u drugom slucaju, Tvrdava, Univerzitet (iz ¢ijeg
dimnjaka zimi kuljaju najcrnje bujice kancerogenog dima
od nekvalitetnog uglja, a zatim se taj smrad $iri svuda, ne
samo na okolne kvartove), zgrada Grcke ambasade koja
to viSe nije (ne znam ¢emu sad sluzi, oronula je, nema
vise onaj svoj roze sjaj i diplomatsku patinu), stara $ivara
(koju ¢u jednom da kupim od novca koji dobijem kad
mi dodele Nobelovu nagradu za knjizevnost), mrlje, gra-
fiti, frizer, zubar, kozmeticar, sve te radnje za popravku
ostecenih ljudi, stare kuce u ulicama kraj reke (neke su
sigurno pripadale jevrejskim porodicama pre ratova),
radnje sa ribolovackim priborom, poljoprivredne apote-
ke, prodaja guma na veliko i malo, Ekonomski i Pravni
fakultet, poslasticara Lipa u kojoj sam toliko puta sedela
sa Adrijanom, vazna ne zbog kolac¢a nego zbog Adrijane,
spomenik kralju Aleksandru o kome niko ni$ta ne zna i
na koga niko nikad ne misli. Park u kome se odvija jedna
moja sasvim izmisljena prica, ali koji otad za mene ima
znacaj mesta u kome sam nesto vazno dozivela. Tela, tela,
tela koja idu da zarade novac za hranjenje tela. Meso na
tlocrtu grada. Psi lutalice; jeza niz ki¢mu, bol u oziljku od
pre nekoliko godina.

U povratku - drugi put. Katolicka crkva. Vra¢amo se
u isti kolosek tek kad stignemo do Tvrdave - reku gledam
kroz desni prozor, Univerzitet je sleva. Betonski zidi¢ prati
re¢ni tok; na njemu ponekad neko sedi, neko nekad pusta
¢ak i malo dete da njime hoda (uvek me strah da ¢e pasti
na donji deo keja). Reka je nevelika, neplovna, i nikog ne
zanima, kao ni Aleksandar. Nije natapalica plodnih polja,
bar ne u ovom delu svog toka.

Onaj kome je Zena umrla od korone nedavno je udavao
¢erku. Druga ve¢ ima decu. Zovu ga na smenu. Jednom je
jedna od njih slomila nogu - on ih razvozi po bolnicama,

¢uva decu po potrebi; $ta ¢e - jedini im je oslonac. Onaj
kome je Zena umrla od previse razredene krvi ima sina
koji radi u Budvi. I sin je voza¢. Samo jednom isao je kod
njega; nije za njega to more, to izlezavanje na plazi: mogu
li da zamislim, on sam, stariji muskarac, prevrée se tamo,
dok sin ne odradi smenu. Da, ima devojku, naravno, zive
zajedno, zato ga i ne moze ¢ekati u stanu, ne zna ni $ta bi
pric¢ao sa tom nepoznatom mladom zenom. Bolje je ovako
- povremeno se ¢uju, i to je sve. Bilo je ipak drugacije dok
mu je zena bila Ziva. Onaj ¢ija je Zena umrla na operacio-
nom stolu - nikako se ne pojavljuje. Slusam, svaki put kad
se neki od vozaca dispecerki javi (,,u redu do Zlatiborske®),
hoce li mu poznati zenin glas odgovoriti: ,,dobro, petice®
Ne pitam nikog, mozda je uzeo odsustvo od par meseci,
dok ne nade neki modus po kome ¢e ubuduce moéi Ziveti
sam sa malim detetom. Onaj sto je otis$ao u Nemacku imao
je i pre odlaska dobro vozilo i dva skupa telefona. Mozda
se tamo nasao sa onim $to ¢ita misli (znam da zvudi be-
smisleno, ali takav neki osecaj - samo sam se pored tog
taksiste osecala providno, za ovih viSe od pola veka zivota).

Vreme korone. Ulazim u taksi, diktiram adresu.

Taksista Prvi: “Dobro, samo prvo zatvorite vrata”
(Gleda me kao retardiranu osobu koja misli da se taksi
vozi sa otvorenim vratima.)

Ja: “Dobro, a je I' nosite masku?”

Taksista Prvi: “Nosim, nosim..” (Maske nigde. Onda
on ustaje, izlazi iz kola, otvara gepek, vadi jaknu, vadi
masku iz jakne - u Cetiri sata popodne, nakon $to je ve¢
najmanje dva sata u smeni.)

Drugi put: ulazim u taksi, diktiram adresu. Kre¢emo.

Ja: “Molim vas, stavite masku.”

Taksista Drugi je stavlja na usta, a nos viri.

Ja: “Molim vas, mozete li da stavite masku kako treba?”

Gleda me u retrovizoru.

On: “Dobro. A $ta ¢emo da radimo kad mi se zamagle
naocare?”

(Glas povisen. Ne prihvatam bacenu rukavicu. Maska
je propisno stavljena; ¢utim na zadnjem sedistu. Kad do-
demo do moje kuce, daje mi vizit kartu — evo, posto vas
Cesto vidim da na trgu gledate u koji taksi da udete... Ili
laze, ili mu naocare nisu uvek zamagljene...)

Slucaj treci: ulazim u taksi i pri ulasku pitam Taksistu
Treceg ve¢ poznato pitanje. On namesta masku, ja dik-
tiram adresu. Onda on pokusava da caska, ali je stra$no
promukao.
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Ja: “Sto vam je takav glas, da niste bolesni?” (Ve se
uveliko vozimo.)

Taksista Tre¢i malo ¢uti, razmislja. A onda: “Kakav mi
je to glas? Sta fali mom glasu? Pa nisam valjda zena? To
je pravi muski hrapavi glas! Kakav glas treba da imam?”

Par minuta posle toga, kao pravi maco-taksista, naglo
kodi, a jabuke i narandze iz kesa kotrljaju se po sedistu i
podu taksija. Na kraju voznje napla¢uje mi sto dinara sku-
plje nego $to me inace kosta voznja na toj relaciji. Placam
bez redi, jer takav pravi hrapavi muski glas i takvu ostru
pravu musku voznju odavno ne imadoh...

I opet, Cetvrti put: Taksista Cetiri propisno ima masku
na licu pre mog ulaska u kola. Ali je u autu pretoplo za
tesko vreme. Pokusavam da otvorim prozor, ali nece.
Pitam ga da otvorim, on nesto pokrene napred i otvori
se moj prozor. Ali ne zatvori svoj. Muzika tresti. Taksista
Cetiri ima mindugu na desnom uhu. On je kul. Posle pet
minuta voZnje promaja me potpuno izduva. Pokusavam da
zatvorim prozor, ali ni$ta. Pokusavam jednom, drugi put,
tre¢i put. Sigurna sam da me vidi u retrovizoru, ali ima
tamne cvikere jer je kul, i ne vidim da li me vidi. Promaja
duva i njega, ali sigurno misli - htela si otvoren prozor, eto
ti ga. Muzika tresti. Ja trazim da stane pre nego $to smo
stigli do kuce i izlazim iz taksija. Prvo, naravno, pla¢am.
Pozelim mu prijatan ostatak dana. U trenutku kad sam
dva koraka ispred vozila, a on jo$ nije krenuo, puca mi
rucka na rancu i ranac pada na trotoar. Pokupljam ga kao
pacenica i odlazim u susret zalasku sunca...

Mladi, ambiciozniji, odlaze preko, beze od ovih smrti
pod anestezijama i pogre$nim terapijama koje jure za taksi
vozilima i autobusima, pa kog stignu naplate mu trku, kao
$to meni taksisti naplacuju voznju. Pre pet godina jedan je
izgubio ¢erku, stradala je u sudaru autobusa i voza. Ujutro
smo culi sirene nekoliko vozila hitne pomod¢i (sve nas je
prosla jeza, drugacije nego inace). Javljeno je da je voz, u
magleno decembarsko jutro, udario u vozilo kojim deca iz
okolnih sela idu u $kole, odrasli na posao. Dve koleginice
putuju u tom terminu. Nisu dosle u daktilobiro. Pocela je
besomucna potraga za informacijama — svako ko je imao
nekog u SUP-u ili Gradskoj bolnici okretao je telefone. Iz

dubokih Zenskih tasni povadene su kutije lekova za smi-
renje. Plakalo se u ¢itavom prizemlju. Neko je javio da su
putnice iz autobusa dobro - jednoj je samo povredena
noga (u vreme tih vesti jedna je ve¢ bila mrtva, drugu su
pokusavali da spasu). Do kraja radnog vremena ve¢ smo
sve znali; dve susedne kancelarije daktilobiroa prestale su
da budu poligon banalnih rasprava i postale su plakaonice.
Posle je nastala tiSina. Nekoliko dana kasnije ¢ula sam za
¢erku taksiste — bila je dugo u komi, ali roditeljima nisi
ostavljali mnogo prostora za nadu. Vreme i mesto toliko
uzaludnih smrti: prokleta pruga, koja svake godine odnese
poneki zivot, koju i sama preskacem iduci po dorucak, za-
misljena, nesvesna da njome povremeno prolazi voz, iako
ispusta glasan zvuk o svom dolasku, o ulasku u bermudski
trougao grada u kome svi hodaju kao omamljeni i spremni
da legnu na prugu...

“Dobar dan, moze li jedno vozilo ispred Apelaci-
onog suda?” “Moze, za pet minuta.” Svakog dana, istom
intonacijom, obe. Dvadesetdevetica me dovozi do kuce,
kad stane - iz instrument table pokulja crni dim. Kaslje-
mo. Izvinjava mi se za neprijatnost. Muz izlazi na ulicu,
gledaju pod haubu, nudi ga kafom. Satima kasnije, vozilo
je jo$ tu. Unuk svako malo istr¢ava i zapodeva razgovor sa
“nepoznatim ¢ikom”. Tog jutra vozac se vracao za kljuceve,
znao je da ¢e zbog toga da ga bije maler. Dobro je, moglo
je i gore, mogao je, kao onaj, da obori motociklistu...

Zovem poznati broj posle visenedeljnog bolova-
nja. “Jeste li dobro?”, pita me dispecerka. “Neko vreme
niste zvali... Naravno, za pet minuta...” Ce$ljam se. Kosa
mi znoji vrat; ili se to infekcija bori zadnjim trzajima. Kad
udem u taksi morac¢u da zamolim vozaca da podigne pro-
zor, sveze je jutro. Pada mi na pamet Brada, vozac¢ auto-
busa, i njegovo: “Gle, odavno te nema. Ve¢ sam mislio da
si (ne-daj-Boze!) otisla na Drugu Stranu...”

Na Drugu Stranu se prelako odlazi, bez dispecera i
novc¢anika. Povremeno gledam nebo kroz prozor i poku-
$avam u mislima da piSem pesmu o oblacima koji li¢e na
Slag ili penu u ¢asi piva. Povremeno samo ¢utim, dremam,
ili mislim - neéu da mislim, ne¢u da mislim, ne¢u da mi-
slim... Taksista isto.

a priori: naucno-popularni tasopis

2024 | Broj 4 | Sveska 1



a priori
naucno-popularni casopis

Broj 4, sveska 1 (2024)

Nebpext lawnap

CYCPET

JJOK ce ycrumbao Ka MOCTY IIPUMETHO je BUTKY BEeBOjKY
CBETJIE KOCe Y IIPBEHOj Xa/bUHY KaKO KOpada MpallkhaBoM
CTa30M CaBCKOT HaCMIIa JOK Cy TaJacy d/1aro 3arbycKu-
Ba/u cadIacHO MyCTY IVIaXy canery nsMeby aBe uenma-
He KOHCTPYKI[Uje MOCTOBa odapdaHMX 3e1eHOM d0joM.
To mrTO je duma cama Ha HacUITy HUje Ta 3a4yAWUIO, Huje
HI Pa3MIIIBAo O TOMe. J[OK je IMMPOKUM U 3aBOjUTUM
KaMEHMM CTENEHUIITEM CU/Ia3MO0 Ca MOCTA Ha KPaTKo jy
je narydmo us Bupa. VI oHja, caMo TpeH KacHUje, Kaja
je CTao Ha IpallllbaBy CTasy HaCUIIa IeBOjKe BUILE HIje
durno. Hecrana je. Kao fia je y sem/py mpomara.

Temko My je duo ma ce mOMUpPHM ca HECTAHKOM Ta-
jancTBeHe fieBojke. Kpenyo je mopep npBopea BUCOKUX
TOIOJA U MOXMTAO Ka IIPEJPATHOM CajMUIITY YTOHYIOM Y
pactume 1 3enieHus10. Vinyhnm 3Bepao je Ha cBe cTpaHe jep
MY je 110 TEIKO fla ce TOMMPH Ca THMe Ja je He3HaHKa
HeCTajia ¥ JlJa My HUIITA IPYTO He IIPeOocTaje HeTo Ja je
3adopaBu. A HIje je YaK HI JOOPO OCMOTPUO.

Kapa je cturao mo crapor cajaMcKor IIaBM/bOHA CpIie
MY je CHa)XKHO 3aUrpaso. YIIe#ao je eBOjKy KaKo CTOju
HeIIOMIYHa U IIOTHyTe I1aBe npex CracuheByM maBumpo-
HOM ca dyKeToM LIpBEHNX py>ka y pykama. Ibena nojasa
ofyflapasa je ofj 3allylITeHOT MPKOT Kpajonuka. OceTno
je y3dybeme, HanmMK TpeMu mpey UCIIUT U CTPecao ce, KpB
MYy je ymapana y nuie, a ocehaj cpama ra je Ha TpeHyTak
IPEIIaBJO; O Y€MY OH TO YOIIIITE PasMUIL/ba, KaKBe Ia
TO MIUCIM IIPEIJIaB/bYjy, a IITa aKO Cy ¥ lb€HU POIUTE/bI
OBJle OVIN 3aTOYEHN, MOX/IA je U1 IheHa MajKa OBJie YOu-
jeHa, pasMMILbAO je [OK jOj je TIPUIa3uno.

Kapa joj je mpuirao, II1acHO ce HaKall/bao, /ia joj Ha
BpeMe CKpeHe II030p Ha CBOje IPUCYCTBO, fIa Ce He yII/Ia-
. IberoBo ormamasame je 3a /1eBOjKy OM/IO HEOYEKM-
BaHO. Y3HEMUPHUO jy je, U3ITIefaa je 3aTe4eHo u Op3o ce
noMepuia KOpak-iBa y CTpaHy, ja du MOTOM IIpHIIIa
3Mly IABM/bOHA M Y )KypOU Yy4HYy/Ia CKyIUbajyhu kpajese
Xa/bMHE NOfjace, MOMOKMBIIN IIOTOM dYKeT py>ka y3 3Mj,.
Cae BpeMe je KpuoMulIie, UCIIOJ, OKa MOTPUJIA Ha IPUJIO-
IIUTNITY KOjU Ce Ty HUOTKYJ II0jaBMO 1 00€CIIOKOjIO je.
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Oxpehyhwu rmaBy y cTpaHy HOKyIIaBaa je ia CKpuje
JnIe, KaKo Ta He 01 BUJieO jep Ou Ha leMy OMM BUJJbU-
Bu don u cyse. OHJIa ce yCIpaBIWIa M XUTPO UCKOpadmiIa
y CTpaHy U CKOpo Tpuehu kpeHya y MMpPOKOM YKy Ka
HaCHUITy.

W 1ok je OHa Tako >Kypuia CTajao je MUPHO U ca KI-
Ce/IMM OCMEeXOM Ha JIMILY IpaTno mweH der. ITodexe, mo-
mrc CUMOH pa3odapaHo, Ia 100po, HeKa je, HeK dex,
baBo je ogHeo kaja je Tako CTpalUbUBA.

»He 80j ce, modory*, koHauHo joj foBUKHY. ,,Hucam
JKe7leo fla Te YIUTAIIMM ', YaK HU HeTOB d/ar TOH Huje
HUIITA IIpoMeHMno. ,ITodory, Hehy v HuiTa®, JOBUKHYO
jOj KOHTPONMCAHKM I7TIACOM JJOK je I7TIela0 KaKO U3MuYe
3apacyioM CTa30M Kao jJja ra Huje 4yna. OHJia je ofiMaxHyo
PYKOM M Clerao paMeHuMma. ,,J ja oBzie 4yecTo omasum’,
momaje Bulle 3a cede.

1 Beh xapa je dmo curypan na he modehn, feBojka ce
HEOYeKMBAHO 3ayCTaBM HA BPXY HaClIIa, 3aCTasla je ¥ Kao
Y MECTY YKOIIaHa OCTajIa HEKO/IMKO TPEHYTaKa, Kao fa ce
npemuiba. VM cam ce saycrasuo. buso je ounto ma ce fe-
BOjKa IIpeMUIIIbA, & OH je caMo CTajao 1 yekao. KoHauHo,
HEIIO3HATa je JTaTaHO OKPEeHY/Ia IJIaBy Ka heMY U IPBU
IyT ra OTBOPEHO Tornefana. Jloucra je yemna, IOMUCIN.
HenoBana je HeXKHO, pambUBO, K0 jarikbe, oMucay CUMOH.
Omnpa je HaAyITaHNILIOM YKIOHWIA HemTo ca odpasa. Huje
IPUMETHO fia je odpucarna cyse.

»Hehy Ti HayauTH, roBop1o joj je MupoKo ce oCMexy-
jyhu ok joj je marano npunasuo gajyhu cBojuM mokpeTu-
Ma YTHCaK CIIOHTaHOCTH. ,,/I3BMHM aKo caM Te YIITaIno,
modaly TOK je cuaa3nIa HU3 HacuIlL

JleBojka je hyranma, CMOH BUIIIe Y lbeHOM IIOTJIETY
HIje BUJIEO CTPEIIbY, a TO Jla Ta He PasyMe HUje My HU
Iafiajzio Ha IaMeT.

Kaza je mporosopmna cxpaTuo je fia je mpej mum
Hemuma. Kimnmayo je rmaBom 1 cede BpXoBMMa IpCTH-
jy JIyIIKO IIO 4Yelly U TUMe jOj CTaBMO [0 3Hamba JIa My je
KOHAaYHO CB€ KPUCTAJIHO jacHO.

»11a HapaBHO", Y3BMKHYO je, , T cu Hemmma!“

Mosak My je dp30 pazno, KOMOMHOBAO je; KaKo OfMax
HIje CXBaTHO, a CBE je TaKO je[JHOCTaBHO I jaCHO Kao JaH,
IIa OHa je HeMauKa JeBpejka. To odjammaBa HEHO NpU-
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CyCTBO OBJie. [pO3HMYABO je HacTaBMO Jja pasMUIL/ba U
TPaXXM JIOTUYHO Odjalllmberbe. 3ap ce MHOIM IPeXUBeN
HeMadKJ VTN ayCTPUjCKY JeBpeju HUCY BPaTM/IN HAaKOH
paTa CBOjUM JOMOBUMa?

»Deutsche Jidin?*, ynura je.

,»Nein, ich bin keine Judin, ich bin Deutscherin®, ogro-
BOpIMJIA MY j€ jefiBa 4yjHO.

Omer je 61o 3dymen. OKpeHyo ce Ka IaBWBOHY U
palIMpro pyKe, IOTOM C/Iera0 paMeHNMa Jia joj IOoKaxe
cBOje HecxBaramwe. Hukako y cBoM y3dybhemwy Huje Morao
Jla ce ceTy KaKo ce Ha HeMauKoM Kaxke IjBehe 1 jour mmoHe-
IIITO, I1a je 3aTO II0KAa3a0 PYKOM Ka OYKeTy LIPBEHNX pyKa
KOjU je Ie>Kao Ha OeTOHY Kpaj MararjyHa.

»Die Blumen®, peue feBojka.

»Ja, die Blumen®, moHOBU cripeTHO NMynuBIIN ce IO
Jeny U JI0fia, ,Die Rosen’, mma je sHavajHO morena fa du
MY ce KOHaqHO OTeJIa OHa IIPeIIO3HAT/bIBA 1 HEKAKO OKPY-
r1a ped: ,Warum?“. OHJia caKyIu CBY CBOjy yMELIHOCT I1a
pasBesa je3auK U OfHEeKY Iovellle a My HaBUPY aBHO
Hay4eHe I1a 3adopasbeHe peunt. ,Fiir Eltern?®, mpomymao
je mpeHedperasajyhu ynpaBo OHO IITO My je KOj TpeH Ipe
TOTra peKa, OHa Huje JeBpejka, Hemua je.

»Nein®, ogroBopmuna je Bprehm rmaBom. , Fiir die Opfer,
so weifd ich, dass hier jiidische Frauen getétet wurden.®

»Jlormuno, sakpyun. Vnak, onkyp jenHa Hemmija 3na
3a 0Bo MecTo? V 3amrro monaxe nsehe? Huje 3Hao mira ga
MMC/IM, KaMOJIU IITa Jja KaXke. 3a JeBpejcke XPTBe, TO je
y peny, camo 3auto og Hemune? ,,Ich verstehe dich nicht
am besten’, KOHa4HO je CMUC/INO ¥ U3TOBOPYO PEUEHMILY.

»Fur die Opfer des nazionalsozialistischen Terrors®,
peKIa My je pXTaBVUM ITTACOM.

To je cxBatuo u duyo My je gparo, dap Heko ga ce ceha
x)pTasa. OBaj rpap ce cehao manux xepoja, Belmm4ao je
dopue 3a cmodony, anu HuKaga ce Huje cehao HEBMHUX
U 3a OTIIOP 371y HeMOhHMX >XpTaBa, HUKO ce Huje cehao
IETOBOT JIefie 1 011, Kao HY BeroBe Majke. 3ato joj je Op3o
OJIrOBOpMO fia je pasyme. Pasymeo jy je u cajia je KoHa4-
HO CXBATHO O Y€MY Ce pajiii, OHa je KOMYHVCTKIbA, 13
Vcroune Hemauxke. ITa HapaBHO, Beh Heko BpeMe y rpany
je Beha xomonnja nucrounnx Hemara u 10 joj je pexao.

»Nein, ich komme nicht aus Ostdeutschland. Ich
komme aus Bayern®, ogroBopmuia My je 1 IIOHOBO ra
3dynmia. Mopao je cedu fa mpusHa a My 3aucTa BUILe
HUIITA HIUj€ jaCHO.

»Ach, so, dann®, HecurypH1 0cMeX je mponparuo Kim-

MarbeM ITIaBOM.

[Tokymrao je a moBeXxe CTBapu HO HIj€ MY IIOTa3WU/IO
3a pyKOM, HETpPEMMUIJE je TIOCMATPAO JIEBOjKY MIOK j€ CII0-
KOjHO cTajaja npex wuM. Odoje cy hyranmu, feBojka ra je
refiana uirdexyjyhm cienehe mmurame mok je oH mpoma-
Tpao Jiele IpTe HeHOT NI, YYMHUIO MY Ce Jla Ce Jie-
IIaBa HeKaKaB Yy[aH [Ipeodpaxkaj Ha 1boj, Kao fia HOCTaje
curypHujay cede, Iiefiaja ra je paBHo y oun. bes crpaxa.
Jlok ce My4no fia ckmonm cnefehy pedenniry kojom ou Ha-
CTaBJO pasroBOP, JEBOjKa je TUXO U3rOBOPUIA peYEHNLY
koja he ce gydoko ypesaru y weroso nmamhese.

»JloIlTa caM f1a ce IIOKTIOHUM XXpTBama.

XTeye MOHOBO Jja U3YCTU OHO, a-Xa, HO CXBaTu ja du
TO OUJIO TYTIABO.

»3HaTe", HACTaBW/IA je [leBOjKa JIaraHo u3rosapajyhu
CBaKy ped Kako 01 je pasyMeo ,,0BJie CaM jep XelIuM Aa
CasHaM O 37I0YMHIMAa KOje Cy Y MMe HEMadKOr Hapofa
MOYMHIIN HALMCTY, JK€/IUM JIa BUJUIM CTPATUILTA, [ja Ce
CTpaxoTe 37104MHa He 3adopase.

CuMOH jy je I71efao ca HeBEpPULIOM, IIPBO I je OIM4M-
HIJIA CBOjOM II0jaBOM I CBOjOM JIETIOTOM A/l Cajia Ia je
notnyHo 3dyHua. [Ilta ako je HelITO HAOMIAKO Pa3yMeo,
I1a CaMo je[lHa je/IHa JIOIIEe IIPeBeieHa PeY MOXKeE Y II0T-
IYHOCTH JIa MI3MEHU CMICA0 U3roBopeHor. Kako 1 He ou
KaJ| Off TETKMHOT HeCTaHKa HY ped HEMAuKoT Huje IIpo-
TOBOPMO, HUTH je XMBY HeMauKy ped 4yo. Ca Kume je
U MOTao Jla pasroBapa y oMy 3a paTHy cupodan? Kap
je duo pnete, 3a BpeMe paTta, Mupujam ra je y OHOM XO-
MOJbCKOM CeJTy TIOflydaBajia HEMa4yKoOM je3MKY. JOlI JyBa
IbeHEe OMM/bEHE KIbJTe Of] KOjUX Ce HMKaJja Huje OfjBajaia.
Bornena je moesujy Punkea u Xajuea, deamepHo ce juBuia
Terey. Hemaukn je, ymecTo n3 dykBapa, y4mo u3 HoBese
Tomaca Mana Der Tod in Venedig. IlITa axo je Hemrto
HAOIIaKO pasyMeo, I1a CaMo jeJjHa je[iHa JIolle ITpeBefieHa
ped MOXKe Y HOTITYHOCTH J1a MSMEHU CMICAO0 M3TOBOPEHOT.
buo je cBe ydehennju fia jy je morpenrso pasymeo; cse je y
IbeMY BPUILTAJIO ¥ IPOTUBUJIO CE MAKO je Y ITOTajy XKeIeo
7ia je aKTep jefiHe oBaKBe Oajke; Kako je Moryhe ma jemna
Hemmniia >xenmu f1a 3Ha IITa Ce OBJie OIUTPaBajio TOKOM OHe
y>KacHe 1pBe paTHe 3uMe? OIIeT, aKo jy je HeKUM 4yJoM
1odpo pasymeo, OHa, MOpa I je N3y3eTHA. YHYTapmbI
IJIaC My je TOBOPMO i Ce TIO/IAKO /M CUTYPHO 3a/bydibyje.
Cae 110 oBOT TpeHYTKa je o Hemiuma rajuo npefcraBy Kao
0 OKyIIaTOpMMa J BOjHMIIMIMA, YBEK MYILIKapIiy, HUKafia
>K€He, YBEK TIOZITIOT U IIMHUYHOT TI0INIefa, PY>KHU U 3711,
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HUKaJja TodpohyaHM U ca OCMeXOM, HUKafla My HIje Ia-
[aJI0 Ha MaMeT fIa MOTy OUTH JIeln U MIaid, HAPOUINUTO
He IIPMjaTHY U IPY>Ke/byOUBH, HEKO ca KuMe 01 MOTao Ja
dyne npujarerb 1 OHJIA ce M3HEHaZa MojaBsbyje oBa Hemu-
11a KOja je Ty, KOja CTOju IIpef UM ca ocMexoM. Hemun
CY Y 1beroBoj npeficTaBu yBek Bukanu loss u schnell, a
OHa TAaKO YMWJIHO u3roapa peuu bitte u es freut mich u
die Opfer.

»OmpocTnre, nsHeHaheH caM®, jeiBa je HEKAKO CKJIO-
110 PeYeHNIy Ha HEMaYKOM.

»3aIITO OV dMJIO 4yZO BUAETU HEKOT /1a Ofjaje MOLITY
XprTBama?®

»OBJle HeMa Huder mro nogceha Ha cMpT Xmbaga Je-
Bpeja. 3adopasspeHnu cy.”

»Hucy 3adopaB/beHn, BI CTe OBJie, BU 3HATe I ITaM-
Tute.”

»1a, IAMTIM, jep je ofaBlie Moja MajKa duIa 3aTO4YeHa,
OfiaBJie je OfiBefieHa y CMPT. "

JleBojka KpuKHY 1 1Ipedyiefie, 0OCMeX HeCTafie Ca BeHOT
JIAIIA, PYKE je IIPUBIJ/IA Ha TPYIM A 04U CY jOj C€ UCITyHMIE
cysama.

»OIpocTNTe, HIMCAM 3Ha/MA", jefiBa IPOroBopu. ,,Kao
M je.”

CyuMoHY 01 HenpujaTHO, HUje HaBMKAaO Ha TaKO eMO-
TVMBHE IIOCTYTIKe, 8 MHOTVIMA je PeKao YIpaBo OBO LITO 1
10j, ¥ HUKO, damr HMKO HIje pPearoBao Ha TaKaB HauMH.

»1Ja, TAMTIM jep caM SO JINIIeH HOPMaTHOT JIeTU -
CTBa, POANTE/bCKE JbYOaBM M XM/baJa CTBAPU KOje caM
BUJICO JIa MMajy ApyTa Jella, a MeHM cy dwte yckpahene.“

Jok je roBopuo ocehao je ja y eMy pacte npuTajeHn
dec, Moxxzia 1 crTora jep je mpen mUM cTajana Hemnia,
HejaKa I pamlBa, a IeroBa MpiKiba npeMa Hemunma ra
je YMHM/Ia CHAOKHMM U jaKVM.

»Pazymem Bac. JKao M je. Ako BaM je yTexa, Balln
pOAMTEBY, BUXOBE KPTBE HUCY 3ad0paB/beHe, eTo, I ja
caM JIOIIA Jja MM Ce IOK/IOHUM , TOBOPWIIA je CBe CIIopHje
¥ CBe THIIle JJOK MY je IpuIasuja cacBuM dnusy pa ou
MYy Kpajie IPYCHO CIYCTIIA CBOjy MajIy dey IaKy Ha
IETrOBY IOJIaKTHIY. ,,Caoceham ca Bama 1 >ke/uM fia ca
BaMa IOJe/IMM Bally O0JI, TO MY 3Ha4M, MHOTO MU 3HA4M.

»Kako To BaMa MoOXe Jja 3Ha4M, yIIUTA je ca HeBepu-
LIOM; JJOMCTA, IITa TO MOXKe [a 3Ha4M jegHoj Hemmmu.

»VIMaM JIM4He pasjiore U BUIIE Off TOTA, MIMaM U MO-
pajHe pasjore®, OfifOBOPYU MY CIIPEMHO.

»Jlero of Bac, Bu xoheTe 3a pasnnKy of CTaHOBHUKA

OBOT Tpajia Koju He xene ga ce cehajy, koju cy u taga
dunn, Kao MITO Cy U JaHAC CAMOXKMBO OKPEHYTHU cedM,
Koju 3adopaBibajy, KOji He ITaMTe, KOj! 3aIIpaBO He JKejle
fia maMTe 1 fia ce cehajy Kao LITO OHUX JJaHa HUCY XKeJlenn
fla 3Hajy OHO ILITO Ce JIelIaBajIo y TOIOBCKVM IIyTIaMa Mn
KacHIUje OBJie, Ha OBOj 00/, U KOji Cy OKpeTan ITIaBy
0K Cy ynuiaMa TyTanu lers 1 Majep, u rmokasa pykom
Ka pery 1 odpyucumMa rpaja Ha Ipyroj odam.

»CrBapnu he ce mpomeHnTy, Bepyjre M, 1 APyIHe ce
Memajy, 1 oBfe he. Eto, u xop Hac y Hemaukoj ce Memwajy.”

»Moxza“, oroBop1o joj je 3ajempuBo. Moxxa oHa y
TO BEPYje, HO OH He Bepyje, a HeMa HM BOJbe JIa jOj MIITa
odjammasa. Ona he oruhy, a on he ocratu oze. Ona
he dpso 3adopaBuTu 0Baj cycpert, oBaj pasroBop, a OH
he 1 namme pemoBHO KoMasuTH Ha 0BO MecTo 1 ceharn ce.
ITonekap he ce moxxma cehatu u mwe.

Omnpia je sahyTao. Crajamu cy u hyram. KonauHo, me-
BOjKa ITpeKuyie MyK 1 pede KaKo O JKerena, YKOINKO My
TO HHje IpodeM, fia joj mpeHece cBoja cehama, TO 01 joj
3HAYMTIO.

Iprmo my ce cTerno, Huje MOTa0 HM I71aca fla M3YCTH, YaK
HI jefiBa 9yjHO KPK/bakbe HIj€ U3AILIO U3 IeTOBUX IPYLINL.
Kora je dpura 3a meroBo cehame, Hije /1 TO TeK U3pas
IEHOT JIETIOT BAaCIMTama, nuTao ce. OreT, oBa JieBojKa je
Surta pBa ocoda Koja ra je y >KMBOTY IMTasa 3a HeroBa
cehama, a TONMKO ITyTa je XKemeo [ja ca HEKUM pasroBapa
0 TOMe, VI HUIITA, HUKO HUje 8110 3aMHTepecoBaH Ja ra
cnyma. VI ero, capa Kajja ce rojasuia oBa JieBOjKa Koja
My ce ycryT 1 cBuba 1 koja Ha mberoBo sanpemnamherne
KeJIN Jla Ta cac/Iylia, OH je 3aHeMeo. Kao ma My je unrana
MIIC/IN, [IeBOjKa MY je IJITAaHOM OTaK/Ia odpas u odpucana
Cy3y. 3aIpxTao je.

»PazymeM Bac®, H&KHMM, CKOPO YMVJIHUM ITIaCOM
My ce odpartn. ,3HaM, CYpPOBO je CBe TO, IOK KPTBe raje
donHa n TpaymarnyHa cehama, modenHMIM CTBapajy cBoje
MITOBE O KPTBaMa J CBOjUM I0defjaMa, a 3a TO BpeMe
HOpaKeH! MOPajy fa ce cyode ca codoM u ca borom jep
He MOTY Jja HOOETHY U Ja Ce CaKpMjy Ipef KpUBUIlaMa I
ONTOBOPHOCTMMA, jep VX IOpesi ModeHNKA 1 CaBeCT
IPUTICKA 1 IIporama.

»Crmada M1 je To yTexa“, OfirOBOPM jOj by THUTO.

»He, To cBakako He, afm Mopa ce uhu faspe, 1, He, He
MMCIMM fia Tpeda 3adopaBuTH, HALIPOTUB, Basba ce ceharn
n Ha cehamy rpagnTy MocToBe 3a SymyhHOCT.

»3ap fa ompoctum?“
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»1a, VI 1a OIIpoCTITe anu He U Ja 3adopasute.”

»10 je Hemoryhe.*

»3ap je Mp)Xba pelreme?

»MO>XTIa 1 Hifje, a/Ii KAKO KPBHMKY fia OIIPOCTUM?

»-Huje norpedno ga my onpocrute. Hu ja He sxenmm
2 OIIPOCTUM MOjUM CYHapOJHUIIIMA OHO IITO CY OBJiE
HOYVMHVIN, a/IU BU U ja Ce He CMeMO Mp3eTn.

»Ja Bac He Mp3MM ", CMETEHO jOj OfTOBOPIL.

»Xohy na dyzeM cacBuM MCKpeHa", U3HEeHa/ja AeBOjINH
I7Iac IOCTafie YUBPUINM 1 OTIy4aH, CTajaja je mpex HhUM
yCIIpaBHO, IVIeflajia I'a je IPaBO Y OYM, HEKAKO Jpyrauuje.

»Momum?“, 30ynu ce CuMOH.

»/Kenmum ma dynmem mckpeHa mpema Bama, TO je Moja
odaBe3a IIpeMa BaMa, a/lu 1 IipeMa ced, IOHOBM IeBOjKa
030M/BHO.

CuMOH IpUMeTH Ja joj ce MuImhy Ha JINITY 3aTexy.

»CBakako. Perjure.

»3HaTe, 0 paTy ce Koy Hac hyrano, n y mojoj kyhu ra-
Kobe, 1aKo cy ceHKe paTHUX CTPaX0Ta O KOjiIMa CMO IIOHe-
IITO pparMeHTapHO JO3HABAIN /iedierie HaJl HALMM I7Ia-
BaMa. VcnipBa, miammia caM ce He3Halba, IJIAINIA CaM
ce VICTVHe, IJIAIINJIA CaM Ce 3a CBOT OI1a, J1a ce JbydaB Kojy
cam ocehasa mpema meMy He IPeTBOPY Y CTUJ, IUIALINIIA
caM ce XOhy 7m duTH y ncKyIIemy fa 3apaji KOMIPOMMCa
CTaBUM JbyOaB IIpeMa oLy Ha IPody, MO>KZa U M3JjaM COII-
CTBEHO IIOVIMabe VCTMHE U MIPaBJe; CBAKM MO] OfiTa3aK
Hefle/boM Ha Mucy Omo je mpaheH cymMmama, IOCTaB/ba-
Ja caM nuTama bory Ha Koja HyucaM fodujana ofrosope.
Orari je hyrao, mopjenHako ynopHo xao mro je u cam bor
hyTao. Victuny cam moderna fja Tpaxum Ha ApYTOj CTpaHy,
a/lM caM U cTpaxoBaa. Jako y ceeMy ToMe Moje KpuBILie
HeMa, He 3HA4M [ja HeMa MOPajIHE OiTOBOPHOCTH Jia ce
VICTVHA OTKpHje, /]a Ce O I0j TOBOPY U Jla Ce He 3a00paBIL.
W oHpa, cKOpo C1y4ajHO, OTKpUIA CaM JOKYMEHTa Koja Cy
Ha M3BeCTaH HAuMH IOTBPANIA MOje CTpaxoBe 0 Moryhoj
OITOBOPHOCTM MOTa Olja 33 CMPT JbY/IU, MOXK/Ia U 32 CMPT
pynu oBfie y beorpany, moryhe u 3a cMpT JeBpeja y oBoM
JIOTOPY, M Cafia CITIO3HAjeM HEITO IITO Me jeXI, MOXK/Ia I
CMPT Ballle Majke.”

Onpa je sahyrana.

CuMOH jy je 3ade3ekHYTO ITOCMATpao, Tpedano My
je BpeMeHa Jia ce mpudepe M CXBaTH LITA MY je JieBOjKa
YIIpaBoO peKa.

»OBJe caM ca ocehameM 1 TMYHE MOPATHE OfTOBOP-
HOCTH 3a OHO ILITO je YYMHIO MOj OTall, jep CaM ce Mopasa

cyounTy ca crBapHourhy 1 ca codom noHajmpe.

U parme jy je ca HeBepuiioM I7efao. 3ap je moryhe fa
ce IP3HYIIa, /1A je IoLIa Ha MeCTO 3/I04MHa CBOT OIa, Ha
MeCTO Ha KOjeM je HeH OTal] OKpBaB1o pyke? VI on ou
cazia Tpedaso fia mosepyje y Ty meHy npudy? He, ony TO
He MOXKe Jla TIOBepyje; He caMo IITo He Moke Beh Hehe,
HM II0 KOjy LIEHY.

Tewrko My je ma mpuxBaTy MOryhHOCT [ja Ipef BuMe
CTOjU JieTe HeKOT HallMCTe, 3104MHIa, Hemu1ia koja mpu-
XBaTa MICTUMHY OHAaKBOM KaKBa OHa jecTe, Koja IIpU3Haje fa
je IeH OTall OATOBOPAH 3a CMPT HEBMHUX J/bYAIN, JeBPEja,
KEHa, JeTie, M MOXK/Ia IbeTOBe MajKe; f1a je ITpeft BbJIM 0coda
TOBOJ/bHO CHa)KHA U CIIPEMHA Jla Ce CYOuM Ca MCTUHOM U
fla TO TIpM3HA 1 cedu U APYTUMa, KOja He deXu off e 1
He TPpaX!l M3roBope 1 onpapaama. Hehe ra mpesaputn
cBojoM cmaTkopeunolrhy. Huje ona gouuia oBamo ja du
ce cyounsIa ca MICTVHOM ¥ OfiajIa II04acT CEHMMa JKpTaBa.
OBo je cTBapHM )XMBOT, @ He HEKa C/Iafymana dajka, joIr
Mame dyp>koacku mamdrieT. A yMaslo je IOJIerao beHoj
JIETIOTH, YMAJIO ce 3a/byduo y hepky KpBHUKa 1 yduiie.

»11ta cu pexna? Hucam te Hajdorpe pasymeo.”

JleBojKa ra je HeMO ITOCMaTpaa, a Ha JIULY joj ce 04n-
TaBao CTPax.

O pa, momucnu CumoH, u Tpeda fia je dyzme cTpax.

Huje dmo cBectaH cBojux nperehux nocrymnaxa, no-
IUTHYTe LIaKe, CIIpeMHe I1a ylapy, HU OIIACHO IMOAUTHYTOT
I7Iaca.

»1ITa cu pexna?‘, mnoHaB/baO je MuTake, HpeTehu u
yHocehu joj ce y mue.

To mwrto je Hemunja crajana npen uuM He ysmuyayhu,
IITO Ta je I7Iefiaia Cy3HMM IOIIEfIOM, LITO je HeMONhHO Kp-
IIV/Ta PyKe — TO je 3a iera 0o JJ0Ka3 ieHe IIPUTBOPHOCTI
U HeCyMIbVBe KPMBHIIe M JbY TUIO I'a je jom Buire. Ocehao
Ce CHa)KHUM, YMHUJIO MY Ce Jla TOCIOJapy OKOTHOCTH-
Ma. COIICTBEHO yBepeme NaBajlo My je HeCHOpHY Moh
HaJl }bOM, KPMBOM I OLTOBOPHOM, XKI/IaMa MY je CTpyjaia
cHara, Moh My je dydmaa y cllennoo4YHuIama, a, CHaKaH
je, jak m Hamohas, u 3amTo Ou ce caga odysgasao? To je
IpaBefiHy THeB. [71ac 13 HyTpuHe TOBOPUO MY je Jia UMa
IpaBo Jja cedy f1a OAYyIIKa, Ia MMa IPaBo 1 Jja YAapH, fa
Y Taj yaparli yHece CBY CBOjy MYKY 1 caB dec. A/ Kako
71a je ymapy Kaja ra I7iefia IpaBo y o4n?

Y meBojuMHMM OYMMa Huje Ouao cTpaxa, Beh camo
Tyre 1 doma. Hamax My ce yYmHMIO [ je y eHOM IIO-
I7Iefly IIPEIIO3HA0 U pasyMeBarbe 3a CBOje IOCTYIIKE, IITO
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ra je mocse pasopyxasno. Ofakse joj mpaBo ja ce Tako
IIOHalIa, IOMUCIN. Buzeo je ja My HEIITO TOBOPY, HO
dec Koju je AMB/BAO Y HETOBOj ITIABM CIIpeYaBao ra je Aa
4yje IheHe pedn.

Tpedano My je BpemeHa ma pasadepe ImITa My rOBO-
pu. Kako je Bpeme ofMn1Iaio, OfycTajao je off ke/be Ja je
yIapy VIA 1a jOj ce Ha IPyTY Hau4MH OCBETH.

»CBe€ 3HaM, CBe CaM CasHaJIa, 3aTO CaM 1 [JOII/Ia OBaMo,
[ BUJVIM TO CTPaXOTHO MECTO 1 J]a C€ CYOUMM Ca MECTOM
nopaxasajyhe ncTiHe 0 MOM OIy*, TOBOpPIJIA je, @ OH je
pasyMeo CBaKy ped MaKo My Ce YMHMIIO Ja HeH IIac Jo-
TIasyl U3 HETIOjM/bUBE Jaj/bIHE.

»JeyiHa VICTVHA jecTe Ja je Moja Majka oBfie youje-
Ha“, IIOBUKa, BaH cede off deca, off jaja, ox Hemohu, of
cnMKa HONHMX KOIIMapa Koje Cy My, €BO, HaBMparse 1 Ha
jaBU. ,,JefiHa UCTUHA jecTe fia ¢y je yOuau Hemiiy, TBOjU
Hem1y u TBOj oTanr’, ypiao je.

»/Kao Mmu je, xao mu je, ogropopmia My je feBojka
jerajyhm.

»Moja Majka“, pujao je jenBa 4yjHO HOK Cy IeBOjIM
cyse Teksie H13 odpase.

UuHNI0 My Cce Jja ra IPeK/Inbe Ja joj ONPOCTH.

»Moja Majka“, I/1aKao je, MaBIIM HA KOJIEHA.

»OIpocTK, mamnyrana je kinedehn Kpaj mera.

Kaga ce mpndpao, mpuceTno ce u CXBaTHo IITA Ce JO0-
rofuyIo; 110 je 30ymeH 1 IOKMpPaH, aay ofdaINo je MIucao
KOja My ce Bp3Masa 1o rinasu. He Moxxe ma joj ompoctu,

HeMa IIPaBo Ha TO, @ 11 He 3Ha 1ITa dY 10j Mo Jja OIIpo-
CTH, I1a OHA MY HMje HUIITA YYMHWIIA, OHA HUje KPUBA.
Cse du dms10 jemHOCTaBHUje 1a ce OKpPeHy/Ia U noderna,
IPUXBATIO OM TO KAO PAa3yM/BMBY M OUEKVBAHY PeaKIVjy
U Kao O4YEBUIHU [OKa3 KpUBUIlE. AJIM OHA je TY, KJIe4n
HOpey beTa 1 TelllN I'a, a OH, CBe 1 1a Xohe, He MOXe 71a joj
OIIPOCTY HEMAYKy KPUBMILY ¥ HEMauKe 3/I049MHe, 37I04MH
EHOT Ola. YKO/IMKO OM TO YYMHINO, Bepyje, HI OTal] HI
MajKa My He OM OIIpOCTW/IN Ty U3Aajy. [la je moderna, He
o1 je HM 3a KYKaBUUIYK OITY>KIO, MOXK/Ia O IMKOBAO
HaJl HEKVIM KO Ce He MOYKe CyOUUTH Ca TEPETOM COIICTBEHE
OZIFOBOPHOCTH, MaKap 1 MOpaJIHe, ca mporutomhy cBojux
popuTeba, SMVDKIBIUX, COIICTBEHOT HapOJa, ca CONCTBe-
HuM BubemweM Bora. [TpuxBaruo du u #a je BpucHyna u
no3Basa y nomoh, ma ce dpanma, fja ra je Hamasna, jja ra
je ynapuia, fia je IOKyIIaaa oa My usrpede juie, 1a My
JVICKOIIA 04 — CBE OV TO CXBATHO KAO0 JbYACKY Y O4eKMBAHY
peakIujy, any Ja CTOju Tpef VM U Ja ra de3 cTpaxa u
ca HeCKPMBEHVM JbYACKUM caocehamweM MuTyje 1 Tem,
fla ra IOCMaTpa OTBOPEHNM ¥ MUPHUM IIOITIEIOM, JIa je
CIIpeMHa Jja ce MOKajHNYKM CYOuN Ca HeroBUM decoM,
ca HeroBOM MP)KIbOM, Ca CBMM IbeTOBUM TyTaMa Koje je
HOCHO JyOOKO y cedn, ca CBUM HeTrOBMM TyOMIMMA — TO
jé jemHOCTaBHO NpPEeBA3N/IA3UIO CBAKY IHETOBY MICAO,
YKOJIMKO je Y TOM TPeHYTKYy OMJIO Y BeMy 1dera parmo-
HaJTHOT OCMM CBECTH Jla C€ U3 TPEHa Y TPEH U CaM MOXKe
IIPpeTBOPUTHU Y 3Bep.
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Antej Jeleni¢

PLENUM

Sreli smo se u posljednjih pet godina nekoliko puta.
Jednom, dok je jos sve skupa spadalo u ilegalnu sferu,
prespavala je s prijateljicama kod mene u ateljeu. Gledali
smo apsurdne videe na youtube-u, pili dje¢ji Sampanjac i
pusili albansku travu. Na kraju veceri otvorio sam kau¢ i
nas Cetvero, njezine dvije prijateljice, ona i ja zaspali smo
kao sardine. Malo sam se trljao uz nju i njusio joj kosu.
Ujutro smo se poljubili za rastanak, a onda se nismo vidjeli
narednih pet Sest godina. Imale su tada oko 16, ja skoro
dvostruko vise. Nakon te duge pauze ponovno sam je sreo
na prokurativama kako prodaje otocke cajeve. Imala je
djecje, okruglo lice i bila je ljuta na sve redom. Moguce da
me privukla ista stvar kao i Humberta Humberta iz Lolite.
Sjedila je za usamljenim stolom prepunim cajeva ispred
Fine, u kratkim vru¢im hla¢icama, prekrizenih nogu i zra-
¢ila onom svirepom dosadom koja ima mo¢ razvuci ljeto
u beskona¢nu zvakalicu. Ceprkala je krastu na koljenu i
grizla oble usne u hladovini raskovréane smede kose kao
mala musava zvijer koja viri iz grmlja. (Iako je zapravo
bila nadnaravno visoka).

Priao sam stolu i promatrao c¢ajeve sve dok me nije
prepoznala.

- Ej ti. — rekla je naglo zabacivsi kosu u stranu tako
da joj je lice izronilo na zarko sunce.

- Ej, sta je? Imas lipe Cajeve.

- Ma jebe$ ¢ajeve. — odbrusila je pa se uvukla natrag
u dlakavi smedi grm iz kojega me nastavila promatrati
velikim dijamantima.

- Uzet ¢u ovaj. — rekao sam i uzeo malu kesicu sa
sitnim iglicama vriska, divljom mentom i nekakvim lju-
bicastim cvijecem.

- Pa dobro. — rekla je i ustala da mi naplati. Nacin na
koji je stala pred mene i naciljala me o¢ima bio je koban.
Nasjeo sam. Pozvao sam je van i iste veceri smo, na njezinu
inicijativu, podijelili ekstazi pa zavrsili na raskrizju blizu
koteksa, naslonjeni na semafor. Sasvim prirodno smo dosli
na taj neocekivan otoci¢ usred estuarija kojim se slijeva
planktonska svjetlost automobila sve dok se nisu pojavi-
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le plave policijske meduze. Nisu znali kako nas kazniti.
Izvukao sam nas na naziv ulice: “Pogledajte tamo, Ulica
Slobode”. Nasmijali su se i otisli.

Citava prva vecer bila je obojena toplom melankolijom
kasnog kapitalizma. Izgubljeni za budu¢nost kao likovi
iz spotova Lane del Rey, plutali smo kroz sadasnjost ne-
okrznuti ambicijama. Puni prezira prema ¢ovjecanstvu
koristili smo civilizaciju kao kulisu, a ta kulisa je na prezir
odgovarala poniznom ljepotom i uzaludnom toplinom
proljetne noci koja nam je gurala nevidljive latice pod sto-
pala, vodila nas kroz barove na ba¢vicama, no¢no kupanje,
na koncu moj atelje.

Znam za$to sam ve¢ za par dana spakirao $ator i uta-
borio se vrlo blizu njenoga mjesta na Hvaru. Imala je
nepatvorenu djec¢ju drskost koju je izbrusila do razine
privlacne mrznje prema svima koji bi se ocesali o njezin
instinkt. Znala je beskompromisno odjebati svakoga tko
bi joj neoprezno pristupio, postavio glupo pitanje, bio na-
glaseno pristojan ili imao skrivene namjere. Ta njezina
osobina me obuzela kao $to krigla vode obuzima dehi-
drirano tijelo. Imala je nesto $to je meni nedostajalo, ili
sam barem prosudio da se radi o toj osobini — drskost da
govorim, mislim i ponajprije piem slobodno ne osvréuci
se na konvencionalne drhtavice. Cak se moze re¢i da me
na samom pocetku porazila i ponizila svojom direktnoscu.
Neke druge stvari su mi promakle.

Bilo kako bilo, podigao sam $ator na jednom poluotoku
nedaleko od Jelse, a imao sam i hammock u kojem smo
provodili ¢itava poslijepodneva, ljeSkare¢i medu borovima
i povremeno se kupajuci, iako je tek bila sredina petog
mjeseca, ali jako toplog mjeseca. Kroz jutro ona je proda-
vala razne otocke proizvode, minijaturne paketice, cajeve,
marmelade i zavezljajcice lavande pred rezortom Senses,
aja sam pisao. Navecer smo pili po barovima ili uz more i
druzili se s nekoliko zanimljivih likova koji su zivjeli u Jelsi
i Vrboskoj te cesto visili u galeriji Dalmacijaland.

Njezina ekscesna brbljivost izmjenjivala se s dugim
$utnjama kojima nisam pridavao previse vaznosti (objas-
njavao sam ih njezinom mlados¢u) sve dok jednoga dana
sudbina nije zagrebala po tihoj povrsini jezera svojim or-
lovskim noktom. Sjedili smo naime u kafeu uz more u vla-
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snistvu jednog Siptara koji je ujedno radio i kao konobar.
Kada nam je donio kavu ljutito ju je odloZio na stol kao
da svojom kretnjom Zeli nesto iskazati. Zatim se vrtio oko
nas i nervozno glancao nekoliko praznih ¢istih stolova, a
onda napokon dosao pred nas i stao ¢ekajuci da obratimo
paznju na njega.

- Vana. Zna$ koga sam jucer vozio s trajekta? — obra-
tio joj se s munjama u o¢ima.

Ona ga je pogledala macje nezainteresirano pa preu-
smjerila pogled na pucinu $to ga je dodatno nasekiralo.

- Vozio sam Antu. Decka sam ti vozio. — rekao je bi-
jesno. Cinilo se kao da joj Zeli zalijepiti $amar ili je dobro
nasibati.

- A ti se tu zajebava$ s drugima. Srami se. — odbrusio
je pa zagvikao mokru krpu u tacnu i oti$ao unutra.

Ispalo je da Vana ne Zivi samo s majkom ve¢ da s njima
zivi i — njezin decko. Ali on je, kako mi je objasnila, jako
depresivan decko. Citav dan je u sobi i svira gitaru. Na neki
nacin njega niti nema. Uopce nije prisutan, govorila mi je.

“Trebala sam ti re¢. Oprosti.”

Bio sam zagrcnut razvojem dogadaja. Ocekivao sam
mirno rasplitanje ljetnog klupka. Imao sam nesto uste-
devine. Zapravo baba mi je dala postdiplomski poticaj od
pet tisuca eura “da zapo¢nem Zivot, oZenim se, pocnem
raditi”, ali ja sam namjeravao taj novac pretvoriti u toplinu,
hranu i ljubav, da, i u tekstove koji su zaista ve¢ u prvim
danima poceli curiti iz mojih prstiju kao kau¢uk iz nozem
zarezane kore drveta.

Dok mi je sporim opreznim rije¢ima objasnjavala si-
tuaciju, sada ve¢ u obliznjem parku u ¢ijem geometrij-
skom sredistu je sjedio Zeljezni kapetan, pomalo je drhtala.
Umjesto da se naljutim i preispitam situaciju, kod mene
se aktivirao kompleks princa Valianta kojeg sam cesto
¢itao kao mali. Rekao sam da razumijem sve i da mi se
ona svida na poseban nacin te sam joj prakticki naredio
da raskine taj odnos u kojem je ocito nesretna. Proslo je
ispuhanih tjedan dana u kojima je ona odgadala suocenje s
“deckom” i bila sve Sutljivija, povremeno prespavljujuci sa
mnom, a povremeno s njime, a ja sam je sve vise pritiskao
dok napokon nije popustila i obavila njegovo razrjesenje
duznosti.

Osjec¢ao sam se kao pravi osvajac koji je istisnuo supar-
nika i zakotrljao kota¢ fortune na dobrobit svih. Cak sam

ubrzo, ¢udnim spletom okolnosti (padala je kisa, puhovi
su nagrizli $ator koji je na nekoliko mjesta pustao), zavrsio
na mjestu njezinog decka, u njezinoj sobi, u njezinoj kuci
na proplanku iznad Vrboske. Bio sam ponosan na¢inom
na koji sam usao u njezin svijet, junacki se probio i osvojio
ono $to mi pripada.

Majka joj je bila negdje isparila pa smo uzivali nekoliko
dana u regularnom Zivotu jednog para koji ujutro zalijeva
cvijece i rajcice, kuha, obavlja ku¢anske poslove, vodi lju-
bav. Kuca je imala lijepe konture, prostranu nadstre$nicu
sa stupovima i lukovima pod kojima su se razgranale bu-
genvilije i kiviji stvarajuci pollockovsku hladovinu. Dva
odvojena dijela kuce funkcionirali su kao zasebne cjeline
— ujednom su Zivjeli ona i majka, drugi je bio namijenjen
sezonskim radnicima koji su trebali ubrzo doc¢i i zaposjesti
“mracnu stranu kucée”. Mracnu jer ona i majka ocito nisu
nista ulagale u interijer u kojem su svakoga ljeta obita-
vali razni Bosanci i Makedonci najskromnijih potreba.
Stoga je prostor bio prljav i pun nepotrebnih predmeta,
namjestaja na rubu funkcionalnosti, mnostva kutija i pi-
tara. Ali taj nered nije se samo zadrzavao u tom dijelu
kuce, ve¢ se slobodno prelijevao u ostale dijelove. Prostor
pod nadstre$nicom bio je potpuno zakréen nekolicinom
stolova, ormarima prepunim boca i teglica, ve¢inom pra-
znih, ali i ponekih punih domace rakije i dzemova. Ispod
bocnih skala koje su vodile u potkrovlje stajala je divovska
hladnjaca koja ocito nije bila u funkciji, a njihov Zivotni
prostor, druga polovica kuce bila je tesko prohodna, zgu-
snutog namjestaja i puna razli¢itih detalja, cvjetnih ukrasa,
zidnih tapeta i slika ruzi¢njaka kojima kao da su zeljele
silom odbiti svaku pomisao na svijet dotrajalih predmeta
u neposrednoj blizini.

- Da sam ja bio na mjestu tvoga decka, sve bi ovo
izgledalo puno bolje, prozra¢nije. — rekao sam joj trecega
dana, nakon dorucka koji je obilovao vo¢em, bademima
i Zitaricama. — Sta ¢e vam sve ove stvari? To je ogroman
psiholoski teret. Visak u razmisljanju.

- Ma to mater samo gomila. Ve¢ sam ja bacala dosta
toga, al ona svaki put pizdi kad primijeti da nesto fali. Ne
da mi je se vise slusat.

- Pa dobro di je uopce ona? Jel ti se javljala?

- Nemam pojma di je, ma boli me kurac.

- Je je, boli te kurac. Koji to¢no kurac? Vidim da si
sjebana zbog toga. Kako ne znas di je?

- Ne radi joj mobitel. Ne znam, nije nikad ovako nesto

a priori: naucno-popularni tasopis

2024 | Broj 4 | Sveska 1



KnjiZevnost

napravila. — rekla je pa ustala i odnijela tanjure u kuhinju
prosavsi kroz visece perlice.

Mala lovacka kujica Etna uzvrtila se na lancu pa uz
cvilez napravila joginski “pozdrav suncu” mole¢i me na
taj nac¢in da ju prosetam. Odvezao sam je i odveo preko
ceste da prosece i pronjuska medu suhozidima i poljima.
Iako mi je Vana izricito rekla da je ne pustam, ja sam je
pustio s lanca. Neko vrijeme je hodala uz mene praveci se
da je poslusna, a onda je samo $mugnula oglusujudi se na
moje vapaje. Tr¢ao sam neko vrijeme za njom, ali bilo je
uzaludno. Na kraju sam se vratio u kucu bez psa.

- Di ti je Etna? — pitala me Vana bez da je podigla
pogled.

Sjedila je potpuno rumena u obrazima za stolom na
terasi grleci vlastito koljeno.

- Pobigla mi je. Izvukla se s lanca. — slagao sam — A
$ta je s tobom? Izgledas dezavuirano?

- Mama je na psihijatriji. — rekla je i pripalila cigaretu
koja joj je treperila medu izgrizenim noktima.

- Na psihijatriji? Ha?

- Sestre milosrdnice u Zagrebu. Sad su me zvali od
tamo.

Uto je dotrcala Etna potpuno krvava i smrdljiva. Legla
je na leda i nudila rasirene prepone u znak pomirenja.

- U pizdu materinu, opet se uvaljala u strvinu. — rekla
je Vana.

Vidio sam joj majku jednu vecer dok smo trusili rakije
“U smokve”, malom baru na uvuc¢enom trgi¢u uz more
koji je njegovao hipstersko rustikalni stil. Cinila se kao
decentna starija gospoda. Istancan ukus za odijevanje.
Imala je narancastu prozra¢nu haljinu, plavu kosu, do-
stojanstvene kretnje. Doduse bila je pomalo hroma, ali
ostavila je na mene pozitivan utisak tada (sjedila je ne-
koliko stolova dalje s prijateljicom, nije nas primijetila).
Kako to da je ta dama zavrsila u ludari? I to u Zagrebu?
Shvatio sam ¢itavu pric¢u kao nekakvo prirodno Zivotno
iskusenje. Poteskocu koja vreba pred ulazom u svaki raj
kao $to zmajevi i lavovi razjapljenih ralja ¢uce na ulazu u
razne hramove i vazne gradove. Nista sto malo slobodnog
duha i mentalnog propuha ne moze popraviti. Zena se
psihicki poskliznula. Sva sreca da sam ja tu i da nemam
pod milim bogom nikakvih obaveza. Kao lutajudi vitez
nasao sam se pred problemom. Stru¢njak sam za psiholos-
ke vratolomije. I sam sam mnogo puta bio na rubu. I preko

ruba. (Pisanje je najopasnija disciplina). Jednom sam na
Tajlandu ¢itavu no¢ hodao bos, ukrao psa, jahao skulptu-
ru upravo spomenutog lava pred budistickim hramom,
sve u sluzbi odrzanja zdravog razuma, jer bilo je pakleno
vruce na tom otoku gdje sam se nasao spletom okolnosti,
ponajvise zbog ljubavi prema jednoj Amerikanki. Ali to
je sada nevazno. U redu.

- Idemo u Zagreb po nju mojim autom. — rekao sam.

Pred bolnicu smo dosli s kesama punima voc¢a. Vana
je usla na vrata koja su joj se ucinila kao recepcija. Ja sam
ostao ispred s bananama i mandarinama. U prostranom
dvoristu s drvenim klupicama, opkoljenom visokim pla-
tanama i cempresima muvalo se nekoliko ugasenih ljudi u
bademantilima i ispranim svjetloplavim kosuljama. Zgod-
na djevojka smede kose stajala je pred jednom od platana
kao da promatra mozaik na kori drveta. Imala je lijepo
sfericno dupe. Nehajno sam joj se priblizio da promotrim
geometriju s manje udaljenosti. Osjetila je uljeza. Naglo
se okrenula. U svakoj od nosnica imala je jednu upaljenu
cigaretu. Prisla mi je, snazno uvukla dim kroz nos, pa mi
ga ispuhala ravno u lice.

- Ti si novi? — pitala me pa mi pruzila jednu od ci-
gareta. Prihvatio sam. Imala je lijepo lice, ali blijedo kao
puding koji je dugo ostao suncu.

- Da, da. Najnoviji. — odgovorio sam i nasmijao joj
se, a ona je pruzila ruku prema mom medunozju i njezno
mi stisla jaja.

- Max dodi. Tu mi je mama. Sad ¢e je pozvati. — vi-
knula je Vana.

- Jebote di sam ja upa. — pomislio sam, ne nuzno ra-
zocaran, vise zainteresiran, pa krenuo prema ulazu. Prosli
smo kroz dugi hodnik. Na jednim od vrata pisalo je dr. Ro-
bert Torre. Pomislio sam da njena majka mozda i nije na
toliko losem mjestu ako je tu i jedan od najglasnijih pro-
tivnika farmakopornografije. Taj psihijatar inzistirao je na
socijalnoj, radi$noj i artistickoj komponenti kao klju¢nima
za psiholoski oporavak pacijenata, protive¢i se upotrebi
psihofarmaka, osim u ekstremnim situacijama. Medutim,
kada smo usli u vecu prostoriju za susrete, shvatio sam da
su moja nadanja promasena. Njezina majka sjedila je u
uglu kao prevrnuta c¢asica vrhnja. Jedva da je rekla dobar
dan kada smo joj prisli. Vana ju je prva zagrlila (ostale
su tako zagrljene ¢itavu minutu). Zatim sam joj ja pru-
zio ruku i nasmijao se ciljajuci onu jezgru koja navodno
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postoji u ¢ovjeku, blindirani pupak svijeta, nedodirljivo
sjeme koje zlo nikada ne moze iskvariti. Ali to sjeme bilo
je pod ¢itavim nizom teskih slojeva depresije i beznada.

- Sunéana, drago mi je. Zao mi je $to se na ovaj nacin
moramo upoznati. — izustila je artikulirano, ne bez na-
pora.

- Vidjela sam ja vas onoga dana “U smokve”. (Ipak nas
je vidjela.) Bas ste lijepo izgledali skupa. — nastavila je
cijedeci rijeci kroz ¢ajnu cjediljku. Znaci nije joj smetala
¢injenica da decko njezine kéeri ¢ami u sobici dok se ona
$ecka s drugima. Pa dobro, vjerojatno je odmah shvatila
da sam ja bolja prilika za njezinu kéer. A kako i ne bih
bio, zar ne?

- Pa kako ste ovdi zavrs$ili? Vidim da ste inteligentna
gospoda. Mozda malo posustala, ali svakako ne pripadate
ovdi.

- Nisam vide mogla. Ta vjecna besparica. Spajanje kraja
s krajem. Slomila sam se.

Uto se iz vana ¢uo isprekidani zvizduk. Ako sam dobro
izbrojao, bio je to morseov kod za sos. Pogledao sam na
dvoriste (kroz resetke na zatvorenim prozorima) i vidio
djevojku s cigaretom u nosu kako na zvizduk krece prema
boc¢nim vratima dvorista.

- Da, skroz vas razumijem. Ostavit ¢u vas dvije malo
nasamo. — rekao sam pa krenuo van. Dva spiljoglava
pogrbljena tipa, moguce brata, prekopavali su po nasim
kesama s vo¢em. Vana i Sunc¢ana su, necujno $apcuci, po-
novno uronile u zagrljaj. Prosao sam hodnikom pa izasao
na dvoriste. Dosetao sam do prozora pored vrata u koja je
usla lijepa ofucana djevojka i proskiljio kroz procjep medu
zutim zavjesama. Doktor od cetrdesetak godina u bijeloj
kuti guzio je mladu ludakinju pricepljenu na metalni or-
mari¢. Snimio sam mobitelom dvadesetak sekundi tog
intrigantnog prizora pa se udaljio i neko vrijeme $utirao
kestenje oko klupa razmisljaju¢i o tome $to sam upravo
vidio. Neka munjena bakica mi se pridruzila. “Ajde, vamo
$utni, ajde mali, govorila je i $utala kestenje u mom smje-
ru keseci se. Onda je naglo sjela i zarila glavu u dlanove
kao da joj je iznenada pregorio radosni osigurac.

Vana i majka su jo$ neko vrijeme pricale, a onda sam
im se ponovno pridruzio.
- Dobro kakva je situacija? Ho¢emo li i¢i odavde gos-
podo Suncana? Sto ¢ete medu ovim ljudima.
- Ma ne smi ona odavde jo$ dva tjedna. Na “prije-

mnom” razgovoru spomenula je da je pomisljala na sa-
moubojstvo i sad je ne pustaju. Jo$ ¢e je 14 dana kljukat
tabletama. Sad ¢e nas primit doktor da nam kaze kakva je
situacija. — rekla je nervozno Vana.

- Auf koja glupost. Niste smjeli spominjat samomor.

- Ah, mozda bolje da ostanem ovdje jos malo. Nije tu
tako lose.

- Ma $ta nije lose. Idemo pricat s doktorom. Izvu¢
¢emo te odavde makar te morali otet. — odbrusila je
Vana pa me povukla za majicu da krenemo do doktoro-
vog ureda.

- Ti ¢ekaj tu. — odrezala je majci.

Prosli smo dugim hodnikom, ponovno pored Torrea,
ali nismo iza$li na dvoriste ve¢ smo produzili pa zalomili
u L i pokucali na vrata na kojima je pisalo dr. Stipe Fuko.
Culo se rezolutno “naprijed”. Usli smo. Doktor Fuko nas je
reskim pokretom dlana uputio na dvije stolice pred njego-
vom “katedrom”. Neodoljivo je podsje¢ao na onog doktora
koji je malocas guzio mladahnu ludu, ali opet, tko zna, svi
doktori su vide manje isti.

- Vi ste kéer gospode Suncane?

- Da, ja sam. — odbrusila je nestrpljivo.

- Dakle, vasa majka nije dobro. Morat ¢emo je zadrzati
jos neko vrijeme. — govorio je listajuc¢i nekakve, gotovo
prazne formulare. Mogu se zakleti da je samo na jednom
mjestu pisalo “Nije dobro”; a malo niZe, u prostranom kva-
dratu, nagurano u sam ugao, nasvrljano “samoubojstvo”.

- Jeste li vi uopce razgovarali s gospodom kada imate
tako finalne dijagnoze? — ubacio sam se.

- Tko ste vi? Ja razgovaram s njezinom kceri. — odre-
zao je nervozno doktor Stipe.

- Ja sam pomoc¢ni decko. Nije vazno tko sam. Pitam
vas jednostavno pitanje.

- Nisam razgovarao s njom, ali drugi su razgovarali.
Ovdje sve piSe — popustio je, ali tek jedan milimetar.

- Zasto nam prije niste javili da je ona ovdje? Nismo
imali tri dana pojma di je uopce!

- Vasa majka je dosla u jako losem stanju. Bila je ne-
komunikabilna. Morali smo je prvo obraditi.

- Obraditi? Pa gospoda je sasvim normalna samo
je malo posustala, umorila se od Zivota. Sada sam ja tu.
Pomoc¢i ¢u im da se financijski usprave. Da dobro jedu.
Hrana je jako vazna. Pustite gospodu s nama, bit ¢e sve u
redu. — ispipavao sam ga.

- Nikako. — otfikario je — Gospoda je potpuno ra-
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strojena. Ona treba dugotrajan nadzor i viSemjese¢nu kuru
psihostabilizatorima.

Krisom sam pod stolom izvukao mobitel pa ponovno
pogledao video koji sam bio snimio pravodobno iskljucivsi
zvuk. Nije bilo sumnje, to je bio doktor Stipe, psihijatar
Fuko in flagranti.

- Ma §ta je rastrojena covjece, ti si rastrojen, Sta to
pricas sinko? — zajapurila se Vana napustivsi svaki obzir
prema tituli i ostakljenim plaketama koje su $ljastile sa
zida iznad samodopadnog primarijusa.

- Cekaj malo Vana, sve ¢emo sredit. Ajde molim te
izadi kratko da popri¢cam s docentom mano a mano. —
rekao sam jasuci na valu novootkrivene prednosti kao pre-
kaljeni daskas. — Ma necu, odjebi. — opirala se kratko,
ali moja besprijekorna mirnoca otopila je njezinu obranu
te je ubrzo izasla.

- Gospodica je nerazumna. Ne mozemo pustiti njezi-
nu majku samo tako. — govorio je Foucault ne o¢ekujuci
radikalan obrat koji se upravo spremao. Gotovo ljubazno
sam mu rekao da moj prijatelj radi za jedan jako posjecen
portal. Zbunjeno me gledao kao da ima posla s potpunim
idiotom, ali kada sam mu pokazao videozapis njegovog
zajapurenog lica na kojem je bilo ponajmanje uzitka, a
ponajvise nekakve zgrusane mrznje koja je polako prera-
stala u orgazam kakav nikada ne zelim iskusiti, iznenada
je promijenio boju u platinasto zuckastu.

- Ne zanima me uopce kakvim oblicima naslade se vi
ovdje bavite. Uostalom, mozda vase rabote djeluju okre-
pljujuce po psiholoski profil djevojke s kojom ste ocito
razvili ¢itav sustav znakova i $ifriranih zvizduka. Ali gos-
poda Suncana ide s nama jo$ danas.

Tupo me gledao nekoliko vje¢nih sekundi. Onda je
podvijenog repa otisao do metalnog ormara i izvukao
nekakav formular koji je Sutke potpisao pa mi rekao da
prvo izbriSem video, a ja sam mu rekao da on prvo preda
taj pidljivi papir jer me jos jedan klik dijeli od lansiranja
videa u klizava bespuca interneta.

Na putu natrag sam, vise sebi, manje njima dvjema,
objasnio tko sam ja u ¢itavoj ovoj pric¢i. Ne znam koji dio
sam izgovorio, a koji je samo strujao mojim mislima u
obliku privla¢nih vizija, ali bilo mi je jasno da sam prije
par dana, kada sam se prvi put spustio od njihove kuce
vijugavim puteljkom kroz selo sve do uvale, pozelio tu
ostati. Pred mnogim obiteljskim ku¢ama ljudi su u nekoj

vrsti sakralne ti$ine kuckali motikama okopavajuéi zemlju,
popravljali sitne nepravilnosti na ogradama, osvjezavali
fasade novim slojem boje, a kukci tiho zujali oko cvjetova
lavande kao lete¢i hodocasnici oko hinduskih hramova.
Dozivio sam neku vrstu satorija. U centru Splita gdje sam
zivio i radio posljednjih godina osjec¢ao sam se kao da
zivim na planetu koji je izlozen svakodnevnoj kisi kometa
pod kojom zZivot stabilno degradira prema sve bjednijim
oblicima. Na tom planetu ljudi su bili sazvakani Zestokim
ritmom turizma. Konobari su u velikim postocima imali
ljubicaste amfetaminske podoc¢njake. Turisti su hodali u
velikim krdima, obustavljajuci vitalnu cirkulaciju uskih
ulic¢ica. Vozaci dostavnih elektri¢nih kolica psovali su kao
kocijasi i zvizdukali svakoj zgodnoj Zeni. U ranim jutar-
njim satima aktivirale bi se sve crkve, sa svetim Dujom na
Celu, i vec u Sest ujutro premlatili tiSinu Zeljeznim maljevi-
ma, kao da Zele osvojiti barem taj najtisi fragment vremena
ako je ve¢ sve ostalo usisao kapital. Narocito sam bjesnio
na novu akviziciju ¢isto¢e — mali zuti oklopni kamionc¢i¢
koji je svakoga jutra u 5 i 40 stvarao nepojmljivu buku dok
je vozac iz kabine polijevao ulicu pred sobom iz obi¢nog
crijeva (Citava ta buka zbog jednog crijeval?).

Znao sam od turisti¢kih vodi¢a napamet sve o palaci
Augubio iz 16. stoljeca kao i o istoimenoj obitelji “koja
na grbu ima noja jer noj moze probaviti ¢ak i zeljezo” A
jedna neugledna kalori¢na i prili¢no pritava gospoda na
recepciji agencije to¢no ispod mog studija uporno je po-
navljala istu Salu prilikom predstavljanja: “Hello my name
is Ljupka which means Gorgeous.”

“Gorka ironijo zivota $to si postavila bas tu zenu pod
moj prozor., jecao sam svako jutro odvagujuci suicid kao
potpuno prihvatljivu opciju u datim okolnostima.

Sada sam bio okusio ti$inu pod ¢ijim okriljem ce sve
moje kreativne zivotinje ponovno mo¢i izadi iz $pilja. Moj
unutarnji zivot ¢e opet moci procvasti kao sto je zivot na
Zemlji procvao upravo iz razloga $to je imao Kuiperov
pojas tisine — Siroki kometni omotac koji je filtrirao ne-
ovlastene upade kamenih derista iz dubine svemira.

Majka i kéer su pazljivo slusale moje izlaganje i ¢inilo
se da je tracak entuzijazma presao na njih. Vana je na to
pocela uvjeravati majku da trebaju poceti turistima iznaj-
mljivati dio kuce u kojem sada “prde Bosanci” za tristo
eura mjesecno.

- Da, ali to treba sve srediti, a mi nemamo novaca. —
rekla je Suncana pa se opet snuzdila pred nesavitljivom
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sudbinom. Primijetio sam u retrovizoru da vadi neku ta-
bleticu i guta je uz malo vode. Odmah je izgledala mirnija.

- Ako ¢u ostati neko vrijeme kod vas, mogu priloziti
neki novac “za stanarinu”, pa mozda i nesto vise, imam
ustedevine, da se kuca obnovi, mozda i napravi nekakav
hostel.

- Pa dobro, mozda i mozemo tako nes$to napraviti. —
plutala je gospoda Sunc¢ana ocekujuci da tabletica u nje-
zinom Zelucu poc¢ne emitirati ugodni Sum koji ¢e otupiti
o$tre nozeve realnosti. — Mozda i Tomas moze pomodi.
— dodala je.

Tada sam se sjetio da Vana ima i brata koji “Zivi u
blizini”, ali nisam znao nista vi$e od toga. Zatim je Vana
utihnula promatrajuci cestu kako se odmotava, a njezina
majka na straznjem sjedistu se uglavila u ugao i tiho za-
hrkala.

Ve¢ sutra kupili smo fasadnu boju i poceli mazati kucu.
Vana i ja smo, dok joj je majka bila na malom $tandu pored
rezorta, poceli polako eliminirati suvisne predmete. Dok
smo gurali veliku apsurdnu hladnjacu niz cestu prema
kontejnerima osjecali smo neopisiv nietzscheanski uzitak
unistavanja starog da bi moglo nastupiti novo. Ali tada se
pojavila nova poteskoca.

- Ca to ¢inite! — ¢ulo se iza suhozida. Zaustavili smo
se, a zagluSujucu buku lima koji struze o beton, ponovno
je zamijenila blistava otocka tisina.

- Ca ¢inite s ton hladnjac¢on? — zaculo se ponovno,
sada iz usta na glavi koja je virila izmedu grmlja kupine s
druge strane. Kokos je protrcala suhozidom pa se pani¢no
strmoglavila preko drace.

- To je Tomas. Znala sam da ¢e nesto srat ako nas vidi.
Dovuka je ovu hladnjacu prije dvi godine i od tada samo
stoji pored kuce. Ko ga jebe. Nastavi gurat, imamo jos
malo do kontejnera. — rekla je Vana s dozom straha, ali
ipak odlu¢na.

- Boji$ ga se malo?

- A, ma ne bojim. Mozda malo. Ajde guraj guraj. —
rekla je pa pritisla, a ja se pridruzio. Ponovno je Zeljezo za-
strugalo i hladnjaca proklizala posljednjih desetak metara
cestom pa aterirala na travnatu povrs$inu pored kontejnera.

- Ajmo sad ¢a. Ne obracaj mu se. — rekla je pa krenula
natrag prema kudi.

Pogledao sam ponovno prema mjestu odakle je vikao,
ali vise ga nije bilo.

- Dobro gdje on to¢no Zivi? — pitao sam je dok smo
sjedili u kafi¢u “Dalmatino” te veceri, pijuci pivo i pelin,
pokusavajudi rekapitulirati dogadaje zadnjih dana. Ve¢ se
dosta dojmova koprcalo u meni i pocela se javljati sumnja
u nas projekt.

Objasnila mi je da njezin brat zivi u polju s kokosima.
Nakon $to je napravio zadnje sranje i porazbijao dosta
stvari po kudi zatrazili su od policije da ga udalji. Zivio je
do tada s njima, radio u plasteniku kroz jutro, a u svom
polju poslijepodne. Po no¢i je igrao videoigrice. Njezina
majka je ve¢ prije pola godine pocela pokazivati znako-
ve posustajanja. Ovaj zilavi otok ju je polako pokusavao
ispljunuti kao $to tijelo pokusava odbaciti novi organ.

- Nikad nas nisu prihvatili kao svoje. — rekla je s rezi-
gnacijom u glasu. — Vecina ljudi ovdje su teski primitivci.
S njima je i Tomas postao krut i Sutljiv. Pocea je sve vise
pokazivat nasilnu stranu. Morali smo ga izbacit iz kuce.

- Pa i ti imas tu neku surovu, $utljivu stranu.

- To nisam nikad sakrivala. Rekla sam ti odma na po-
¢etku da nije lako sa mnom i da ne zna$ puno toga o meni.

- Al to mi se i svida. Mi “gradani” previse smo ljuba-
zni. A Zivot je brutalan bez obzira na sav komoditet koji
imamo. Sada se samo promijenilo to da ljudi stradavaju u
unutrasnjim borbama, a prije su stradavali u medusobnim
okrsajima ili u borbi s prirodom.

- Ma dobro, ne znam di si sad otisa. Uglavnom, Tomas
zapravo nije tija i¢ s otoka. Kad smo mu mama i ja rekle
da ¢emo prodat kucu i negdi odselit on je prevrnija stol
u kuhinji. Pobigla sam u sobu i zakljucala se, a on je tako
raspalija $akom u vrata da je ostala rupa u njima.

- E, vidija sam tu rupcagu.

- Od tad on zivi u polju. Ali odustale smo od prodaje
kuce.

- Po meni je dobro da ste odustale. Ku¢a je lijepa, samo
treba u nju ulozit malo energije i duha.

- Al meni nije jasno $ta si se ti toliko angazira oko
svega.

- Jebiga, sad sam tu i postoje konkretni problemi. Val-
jda imam neki defekt da uvik pokusavam rijesit tude pro-
bleme, a odgadam svoje.

- Mozda su sad ovo postali i tvoji problemi. — rekla je
njeznim glasom i nasmijala se jedva primjetno, a ja sam
je poljubio u vrat ispod uha.

- Ajmo na¢ tvoga brata i pricat s njim. Nema smisla da
vi$e odgadamo.
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- Sad da idemo tamo? Skoro je pono¢, a tamo je mrkli
mrak.

- Pa $ta nas brige. Ajmo. — rekao sam iako sam osjetio
zabu u Zelucu. Nisam imao pojma $to ocekivati, ali nije
bilo puta natrag, samo naprijed, naprijed, pa jos dalje.

Bili smo pomalo pripiti dok smo hodali uzbrdicom
prema cesti. Mjesec je bio mladahan i jedva se vidio put
koji je vodio pored suhog korita s jedne strane i malog
polja rastike s druge.

- Sad jo$ malo cestom pa skrecemo tamo gore di poci-
nje makadam. — rekla je sa strepnjom.

Preko dana, pogotovo za lijepih dana, ¢itavo mjesto je
sjalo nekom pitomom svjetlos¢u. Ali po no¢i nastupao je
drugi, mracniji rezim. Sva ta dnevna ljepota, mali pitores-
kni mosti¢i preko dubokog kanala koji je olaksavao plimne
udahe i izdahe mora, usred uvale otoc¢i¢ s palmom, malo
dalje tiha marina za jedrilice, obiteljske kuce nacickane
na obronke oko uvale, oslikavali su bajkovit ambijent. Ali
nocu je bilo druk¢ije, pogotovo dok turizam svojim Za-
morom jo$ uvijek nije rastresao kasnije sate, sve je bilo
zlokobno tiho. Samo su u dvama barovima uz more, gusto
zbijeni muskarci, pili, pusili i $kiljili preko ramena ispu-
$tajuci salve barbarskog smijeha.

Hodali smo makadamom stotinjak metara pa skrenuli
kada se pojavio otvor u suhozidu. Prevrnuta karijola, vrece
krupice, mnogo dasaka i prozorskih okna lezali su naoko-
lo. Malo dalje nazirala se kokosja rezidencija sklepana od
mnostva razlicitih prozora, visoka i $iroka oko pet metara,
a duga gotovo deset.

- To je Tomas napravija za koke. — $aptala je — On je
tamo negdi iza vjerojatno, al sigurno sad spava jebemti.
Mozda tribamo do¢ drugi put. Popizdice.

- Ma ajde idemo. Sta ¢es, sad je gotovo.

Kada smo prolazili pored kokosjeg dvorca koji je, uz-
gred receno, mogao figurirati i kao znacajna konceptualna
instalacija, njegovi stanovnici su se uskomesali. Sa straznje
strane, ispod velikog razgranatog rogaca u ¢ijoj krosnji je
takoder spavalo nekoliko pernatih princeza, nalazio se ne-
vjesto sklepan Sator odnosno tenda nabacena preko kana-
pa razapetog izmedu rogaca i manjeg badema. Suljali smo
se ne znajuci to¢no $to ¢inimo kada je iz $atora iznenada
iskocila prikaza s lopatom u ruci urliknuvsi tako da nam
se zaledila krv u kosi.

Iznenada se nasao pred nama s lopatom iznad glave, ali

ostao sam pribran. Pretpostavio sam da je njegov manevar
namijenjen tek zastrasivanju.

- Zdravo zdravo. Dosli smo te posjetiti Vana i ja. —
rekao sam oprezno. Vana je Sutjela.

- Aaa, ti si oni ¢a je guro na smece moj frizider.

- Taj sam! — rekao sam odrijesito s nijansom sarkazma
koji se uvukao u oblak napetosti kao tanka zraka svjetlosti.
Stajali smo tako nekoliko trenutaka u potpunoj tisini sve
dok oblak nije iznenada eksplodirao — svi smo se isto-
dobno nasmijali.

Dvije bijele kokosi usetale su u njegov $ator i nahoda-
vale se po jastuku i zguzvanom pokrivacu.

- Dosli smo zapravo vidit di si, jesi li dobro. Rekla mi
je Vana da tu ziviS. — rekao sam i ponudio mu cigaretu.
Prihvatio je i uzvratio s bocom vina koju je izvukao neg-
dje ispod tende. Povukao sam dobar gutljaj. Bilo je malo
kiselo, ali iz nekog razloga jako ukusno.

- Mama je bila na psihijatriji. Ju¢er smo je doveli iz
Zagreba natrag. — oglasila se Vana.

- E, znon. I mene su bili zvoli prikjucer, al ¢o jo tu
mogu.

Popricali smo kratko, a zatim ga pozvali sutra poslije-
podne da dode na obiteljski sastanak, iako mi i dalje nije
bilo potpuno jasno u $to sam se zapravo uvalio — da li je
to nekakav moj eksperiment, oc¢ajnicki pokusaj da si na
brzinu sklepam obitelj ili ipak opsesija da popravim svi-
jet, a na taj nacin mozda i sebe. Uglavnom, u toj mracnoj
no¢i, pod rogacem ¢iji se slatki plodovi ponekad ¢ine kao
davolji rogovi, pored te konstrukcije sastavljene od od-
bacenih prozora iz stotine kuca, istih onakvih kuca koje
su pozeljele obnoviti svoj pogled u svijet ili barem prozo-
re, zasjao je plamicak utopije. Grandiozne ideje koje sam
okusio za vrijeme studentskih prosvjeda kada su stotine
mladih glava zajednicki mislile, razgovarale, odlucivale i
borile se za besplatno obrazovanje, i to jako uspjesno, ideje
koje smo kasnije, sa sve bljedim Zarom pokusavali prenijeti
u raspadajuce tvornice i posaditi medu iscijedene radnike,
sada su bile ogoljene do kostice, svedene na najneposred-
nije “ovdje i sada’, na svega nekoliko ljudi, malu rasturenu
obitelj koju treba okupiti, a ja sam eto bio pogoden tom
kapi prokletstva da pokusavam povezati ono $to mozda
uopce ne treba povezivati. Svemir se po sebi ubrzano $iri,
sva nebeska tijela se udaljavaju jedno od drugoga. Tko je
uopce pozvan da preokrene to zbivanje?

Razgovor smo zavrsili u prijateljskom tonu i rastali

a priori: naucno-popularni tasopis

2024 | Broj 4 | Sveska 1



KnjiZevnost

se uz rukovanje i nejasno obecanje promjene. Naravno,
klju¢na stavka je bila da dogovorimo Tomasov povratak u
kucu, ali ipak pod odredenim uvjetima, ipak uz dogovor
i “glasanje”

- To se zove Plenum. — rekao sam mu na samom od-
lasku — A dolazi od latinske rijeci Plenus sta znaci “pun”
Tek kad svi sjednemo za isti stol, razgovaramo i zajedno
odlu¢imo postajemo puni.

- E pato ti je ka i s biljkama. Najbolje resu kad je vise
vrsta na istemu mistu.

Neka ude u nevidljivi zapisnik, u eteru neka bude oti-
snuto, da su se sutradan, oko 17 sati za zajednickim stolom
nadli: jedan divlji mladi¢, vulgarni neobradeni smaragd,
nesto mladi od mene, odrastao vise manje bez oca, u ne-
prijateljskom okruzenju malog otockog mjesta, odgojen
na $krtom kamenu, marihuani i videoigrama; zatim jedna
psihicki poljuljana gospoda, koja je nekim ¢udom uspjela
podici dvoje djece, izgraditi lijepu kucu, voditi udrugu
koja okuplja otocke proizvodace raznih minijaturnih de-
licija, ali koja je prilicno pogubila konce u zadnje vrijeme;
zatim jedna mlada djevojka koja je radila po du¢anima i
u kuhinjama restorana, koja je znala, kao i njezina majka,
izradivati jako lijepe suvenire, crtati, fotografirati, kuhati i
istrazivati seksualnost u nesto ekstremnijim okolnostima,
o ¢emu nije htjela detaljnije pricati, ali mi je pod okriljem
tame, jos dok smo bili u $atoru, znala re¢i da postoje neke
stvari o njoj koje mozda bolje da ne znam, na $to sam ja
odmahivao glavom iako sam osje¢ao neugodno zracenje iz
onog nevidljivog organa zaduZenog za detektiranje stras-
nog; te na koncu ja, pokreta¢ sve manjih revolucija, pro-
nalazac zidova koje je nemoguce probiti, posustali aktivist
koji je najbolje godine, umjesto na neku konkretnu karije-
ru, potro$io na proteste i opskurne anarhisticke kongrese,
na tanak pjesnicki opus i jo$ tanji opus teorijskih tekstova
objavljenih po alternativnim portalima i ¢asopisima u ko-
jima sam najcesce tezio docarati, ili bolje re¢eno, dokazati,
izravnu vezu izmedu politike i glazbe.

Neka u udzbenike povijesti koji nikada nece biti tiskani
takoder bude zapisano da se dnevni red ovog plenuma
sastojao od dvije tocke: Tomasovog povratka u ku¢u pod
uvjetom da viSe nece imati nasilne ispade i da e rav-
nopravno sudjelovati u drugoj to¢ki dnevnoga reda, a ta
je bila da zajednickim snagama obnovimo ku¢u i napra-
vimo zapanjuju¢ i ¢aroban hostel koji ¢e donijeti znacaj-

niji prosperitet ovoj obitelji kako u materijalnom tako i u
psiholoskom smislu.

Gospoda Suncana bila je blaga i nesigurna, sto zbog
terapije $to zbog iscrpljenosti uslijed cjelodnevne pripre-
me posebnih poslastica za potrebe plenuma — krostula
i arancina i jo$ nekog tradicionalnog kolaca od rogaca
kojem nisam zapamtio ime. Prva tocka bila je izglasana
jednoglasno (Tomas je morao izgovoriti rijeci koje ga ob-
vezuju na bolje ponasanje i suradnju). Medutim druga
tocka je izazvala djelomi¢ne nesuglasice jer je gospoda
Suncana pocela govoriti da mozda projekt treba odgoditi
za sljede¢u godinu.

- Ubrzo dolaze radnici. Sezona je vrlo blizu. Ne¢emo
uspjeti. — govorila je, ali ju je Vana ostro opomenula da
“ne sere kvake”.

- Mozda triba nazvat hostel po onoj latinskoj rici, kako
si ono reka, jel Plenum? To znaci pun. Mozda tako ure-
knemo hostel pa bude uvik pun. — predlozio je Tomas,
$to nam se odmah svima svidjelo.

- Moze se svecano re¢i da smo usvojili obe tocke da-
nasnjeg sastanka. Zasto ne bi i potpisali svi ovaj papir pa
¢emo ga zalipit tu na ovaj ormar. — rekao sam i pokazao
na kredencu pored $ivace masine.

Sljedecih dana vladalo je dobro raspoloZenje. Vana je
lakirala skure. Ja sam piturao fasadu. Tomas je bio zadu-
zen za dovodenje vrta u red. Ipak je bio stru¢njak za to. U
meduvremenu sam stupio u kontakt s jednim prijateljem
¢iji otac je vodio jednu propalu firmu u Kastelima. Neko-
liko dana kasnije otisli smo do zgrade firme s prijateljevim
kombijem i iz ruSevnog kompleksa uzeli veliki prostrani
stol i nekoliko kreveta pa ih prebacili na Hvar. Odlucili
smo da kuhinju i dnevni boravak odvojimo knaufom te
tako dobijemo jo§ jednu prostranu sobu. “Sta ¢e im uopée
dnevni boravak na otoku?”, rekao sam. Bila je to ideja na
koju sam bio iznimno ponosan, ali koja me kostala, jer
bilo je nuzno do¢i do nekog radnika (pronasli smo misi-
¢avog radi$nog Bosanca bez zubiju koji za rucak jede samo
¢evape) koji ¢e ugraditi knauf, probiti vanjski zid kuce i
ugraditi pvc vrata koja vode u, sada odvojenu, kuhinju.
Izbacili smo toliko predmeta i pokuéstva iz raznih dije-
lova kuce da ih je tesko viSe pobrojati. A sa svakim od tih
predmeta, kada bi se napokon od njih odvojila, gospoda
Suncana bivala je optimisti¢nija i zdravija.
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Polovicu petoga, ¢itav $esti i dio sedmog mjeseca sloz-
no smo radili. U meduvremenu Tomas je obradio veliku
povrsinu polja koju je dobio na posudbu u blizini kokosjeg
dvorca te sam tada s njim po prvi put sadio balancane,
rajcice, paprike, rastiku, blitvu, $pinat. Vana je bila po-
letna i zahvalna ljubiv$§i me u mnogim prigodama, ¢ak
i zapjevavsi povremeno, $to svakako nije bio njezin stil.
Susjedi okolnih kuca takoder su bili zadovoljni te su me
s posebnim postovanjem pozdravljali buduci da je iznad
kuce pored njihove iznenada nestalo onog crnog oblaka
kao i pokvarenih dotrajalih predmeta uokolo.

U jutarnjim satima sjedio sam u kafeu “Dalmatino,
ledima prema zidu, o¢ima prema blistavom zaljevu u koji
se polagano, kao zrnca u pjes¢anom satu, ulijevaju barke
ijedrilice — i pisao. Makar je ¢itava ideja mog ukljucenja
u ovu obitelj i dalje bila svjeza i neizvjesna, dala mi je pri-
vremeni osjecaj mira, nekakav temelj, ¢vrsto zalede, bazu
koja mi je pruzila psiholoski jastuk koji mi je pak umirio
guzicu i omogucio ispisivanje nekih stvari o kojima sam
dugo razmisljao. Upravo tih mjeseci ispisao sam tri solidne
kratke price koje sam poslao jednom piscu poznaniku. Za
jednu od prica je rekao da ¢e sigurno pobijediti na natje-
¢aju koji on organizira, medutim nakon nekoliko dana mi
se javio da ipak ne upadam do 35 godina. “Da si se rodio
koji mjesec kasnije. Ovako, jebiga”

Ali nije mi to smetalo. Napokon sam radio i intelek-
tualno i fizicki — a to je bilo nesto sto mi je nedostajalo
u Splitu. Narocito sam uzivao u dovozenju na desetke
karijoli kamenih ploca cije bogato nalazite sam otkrio
na niti pola kilometra od, sada ve¢ mogu re¢i, nase kuce.
Uz zvizduk sam cestom tjerao praznu karijolu do nalazi-
§ta, opijao se mirisom smilja i divljeg origana, drogirao
se delikatnom ti$§inom na ¢ijoj je povrsini bilo moguce
tocno procijeniti kako se osje- ¢a bumbar koji upravlja
svojim helikopterom prema polju mirte. Ulazio sam du-
boko medu gomile, birao kamenje pa ga uz slatki napor,
osjecajuci kako mi snaga svakoga dana raste, vozio natrag
i slagao od njega puteljke, niske zidice i jerule za cvijece.

Krajem sedmog mjeseca kuca je zasjala kao beskuénik
kojeg je netko okupao, podsisao, obukao mu svjezu kosu-
ljuiu dzep stavio cvijet. Vana je napravila briljantan koktel
od razli¢itog miksanog voca i votke s kojim smo se popeli
na netom obnovljenu terasu pred ulazom u potkrovlje.
Terasa je do prije tjedan dana bila plato na kojem su se

preplitale stare budave mreze i podivljali jasmin. O¢istili
smo ga, obojali stepeniste i povr$inu plavicastom bojom
za beton, a ja sam napravio drvenu ogradu na koju smo
pribili dasku i na nju mirnim zen kistom ispisali rije¢
Plenum. Na toj ogradi sada smo drzali visoko podignute
noge, pijuckali koktel uz Theloniousa Monka i gledali kako
sunce uranja u Starigradsko polje.

- Aj zivija ti meni. — rekla je svirepo i podigla ¢asu
punu narancaste teku¢ine — Dobro smo ovo sredili.

- Bogami jesmo. — rekao sam zuborec¢i — I Sator smo
stavili na vrhunsku lokaciju.

- Zna$ da imamo i prvu rezervaciju. Neka Njemica,
Berlinc¢anka, dolazi sutra. Vidila sam na aplikaciji.

- Nemoj zajebavat, ve¢ sutra?! Hurac! — zakliktao sam
uz ponovno kuckanje ¢asama.

- Trebat Ce veceras stavit plahte i napravit jo$ par sit-
nica.

- Mozemo to nakon $ta se vratim iz Staroga Grada.
Veceras igra Hrvatska polufinale svjetskog, a ovaj prijatel;
skiper je tamo s gostima pa ¢emo pogledat zajedno negdi.

- Aj moze tako. — rekla je pa potegnula dobar gutljaj
— Jebemti kako je dobar ovaj koktel. Lagano me pocea
drmat. E da je oti¢ na neki parti. Nisam bila dvi godine.

- Ima onaj festival u Humcu ubrzo. MoZemo tamo otic.

- Ma dobro je to, al nesto malo ze$ce bi trebalo.

Na te njezine rije¢i moj ushit je splasnuo za nekoliko
promila. U tom trenutku nije me ni najmanje privlacila
slika drogirane tehno guzve.

- Bit ¢e i toga. Sad se trebamo malo fokusirat na Ple-
num. — rekao sam nadajuci se da e pricu o partiju od-
nijeti vjetar.

Te veceri sam malo duze ostao u Starom Gradu. Hr-
vatska je dobila Englesku dva jedan. Ne dogada se bas
svaki dan da udemo u finale Svjetskog prvenstva. Bio sam
dvostruko sretan: zbog hostela i zbog finala. Do$ao sam
na trijem razdragan i nacvrcan. Travarica i vino klokotali
su mojim zilama. Vana je sjedila za stolom sa zagonetnim
izrazom sfinge na licu i pusila cigaretu. Pred njom je stajala
limenka Red Bulla. Krenuo sam prema njoj da je poljubim
i podijelim s njom trostruku pobjednicku radost, ali ona
me hladno odgurnula. Bilo je nesto ¢udno u njezinoj kret-
nji. Kao da svjedo¢im nekom igrokazu ili vodvilju. Krenuo
sam ponovno da je zagrlim uz “ma daj nemoj zajebavat,
dobili smo, igramo finale”, ali ona je ponovila tu kretnju
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koja mi je bila potpuno nestvarna kao da ne odgovara
konkretnim okolnostima ovog prostora i vremena. U tre-
nutku kada bi radost prirodno trebala kulminirati uplelo
se ne$to van moga shvacanja.

- Koji kurac?! Sta je sad?

- Zasto nisi do$ao. Sve sam sama morala napraviti. —
odbrusila je.

Nije mi bilo jasno zasto odjednom govori knjizevno. Kao
da smo upali u dramski program htv-a.

- Sta je s tobom? Koliko toga sam napravija u zadnja tri
miseca? Svoje pare sam ulozija, nemoj me jebat. — uzario
sam se.

- Znaci pare su bitne? O tome ¢emo sad pricat jel?

- Jebe$ pare ok, al ne kuzim $ta sad radis pizdarije. Koji
ti je kurac?

- Cili dan radim. Tek sad sam sve zavrsila, a ti se lipo
zajebavas, pijes i gledas utakmicu.

Bio sam potpuno uvjeren u svoju ispravnost. Cak i po-
vr$an, pijani izra¢un mog dosadasnjeg uc¢inka ostavljao je
veliki i prostran prostor za malo duzi izlazak. Moj ¢uveni
“organ pravednosti” toliko se uzario da sam je poslao u par
stotina picki materinih, ne sje¢cam se konkretnog broja (mo-
guce da ih je bilo osamsto), i demonstrativno otisao spavati.

Sutra ujutro Vane nije bilo u ku¢i. Glava mi je pulsirala
kao penis vodenkonja. Odgegao sam u kuhinju i popio kri-
glu vode pa dohvatio jabuku pojevsi je zajedno s peteljkom
i kosticama. I dalje sam bio ljut, a istodobno nisam imao
pojma §to se sino¢ dogodilo. Ne volim nelogi¢nosti i apsur-
de. Je li Nietzsche bio u pravu kada je preporucio da mus-
karac uvijek ima bi¢ pri ruci kada komunicira sa Zenom?

Pojavila se madam Suncana i obavijestila me o Vaninom
odlasku na trajekt.

- Znas$, jako je ljuta bila na tebe. Otisla je rano ujutro za
Split. Pusti je malo. Svima je ovo bio tezak period.

- Ma nemojte mi reci. Tezak period kazete? Pa dobro
di je uopce isla? — rekao sam i otisao u hostelsku kuhinju
skuhati kavu i provjetriti glavu. Nije me uop¢e zanimao
njezin odgovor.

- Rekla je da ide kod prijateljice. — viknula je za mnom.

Sat vremena kasnije spustio sam se do mjesta po Njemi-
cu. Stajala je pored mostica s jednom Kineskinjom. Njemica
je bila visoka, kratke smede kose, bistrih crta lica i sportski
gradena. Kineskinja, manja za glavu, kose crne kao svjezi

ugalj, osisana na kacigu. Obje s velikim naprtnjacama na
ledima.

- Ja sam Inga, a ovo je Lee. — rekla je sa suzdrzanim
smje$- kom — Srela sam je na trajektu. Ona takoder trazi
smjestaj.

- O, svakako. Imamo mjesta. Danas nam je prvi dan
kako smo otvoreni. Ja sam Max. — predstavio sam se, osje-
tiv$i neocekivan lahor optimizma.

Odveo sam ih do Plenuma i rekao im da se dogovore za
sobe, ali da ostave trokrevetnu slobodnu.

- Ja se danas prebacujem u Sator na vrhu poluotoka. Do-
dite se kasnije kupati tamo ako budete raspolozene.

Bile su odu$evljene smjestajem i smjesta pristale na
poziv na kupanje (ali do¢i ¢e nesto kasnije). Uputio sam ih
u osnovne stvari vezano za smjestaj, plaze i udaljenosti te
utanacio detalje oko duzine njihova boravka.

- Negdje tu je i gospoda Suncana. Moja djevojka Vana
trenutno nije prisutna, ali ¢e se valjda pojaviti za koji dan.
Vidimo se. Uzivajte!

Plan je bio da za vrijeme trajanja sezone Vana i ja spa-
vamo u lijepom prostranom Satoru (nova akvizicija) koji
smo prije nekoliko dana podigli u $umi u blizini stijena na
kojima smo se ¢esto kupali i koje su gledale na goluzdrave
obronke Braca, a da u nasu sobu ude Suncana koja je do
tada spavala u dnevnom boravku. Stijene su bile monu-
mentalne. Podsjecale su na ostatke kiklopskog stepenista
nagnutog uslijed tektonskih gibanja te je na nekoliko mjesta
bilo moguce uklizati u more, a ponegdje se naglavacke vi-
nuti. Kupaci na tom dijelu otoka bili su rijetki. Tek se svako
pedesetak metara mogao vidjeti suncobran ispod kojeg se
nazire kupola trbuha nekog Ceha ili pak, malo dalje, sku-
pina od nekoliko vretenastih Zenskih tijela s glavama pod
$edirima i knjigama na dojkama. Na tom mjestu vladala je
atmosfera kao na ulazu u neki starogrcki ili hinduisticki
hram, ali puno ve¢i i nekoliko eona stariji. Ako je vrijeme
tocak, onda je on na ovome mjestu bio, za razliku od onog
histericnog gradskog kotacica, divovskog promjera, a ljudi
su se ponasali u skladu s njegovim dimenzijama.

Hodao sam puteljkom izmedu stijena i Sume nekoliko
stotina metara, a zatim, pored kamena koji sam upamtio,
za$ao medu borove i uronio u hrapavu simfoniju cvrcaka.
Kada sam stigao do Satora zamotao sam najmanji joint na
svijetu, svukao se i sjurio u more.

Ve¢ cetiri dana Vana se nije javljala. Mobitel joj je bio
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iskljucen. Ili me blokirala? U meduvremenu u hostel su
dosla jos dva mombka iz Poljske. Svi gosti ¢inili su se zani-
mljivi, ali nisam bio posebno motiviran za razgovor. Imao
sam svoje pretpostavke u vezi Vane. Jo$ su mi odzvanjale
njezine rijeci da “treba i¢ na neki ze$¢i parti”. Navecer sam
se odvezao u Stari Grad, sjeo u neki bar uz more i udrio po
rakiji. Kada mi se pogled zamaglio vidio sam stvari jasnije.
Par stolova dalje uocio sam mladahnu Madaricu i njezinu
kalori¢nu majku koje smo Vana i ja vidali nekoliko puta
po Jelsi. Cak smo i pri¢ali s njima, ali uz velike poteskoce.
Mahnuo sam im, a one su odmah Zivnule. O¢ito su se da-
volski dosadivale. Pozvao sam ih da se pridruze. Odnekud
su se pojavile i Njemica i Kineskinja, nekoliko stupnjeva
tamnije i opustenije. I njih sam pozvao. Sve sam pozivao
za svoj stol i lijevao im rakijice. Sto ¢u uostalom sjediti
tu sam. S Cetiri Zene za stolom ve¢ sam se bolje osjecao.
Njemica se raspricala o bizarnim berlinskim zbivanjima,
a Madarica Csilla me gleduckala.

- Najsmjesnije stvari se dogadaju kada trazis cimerstvo
u Berlinu. Tek tu upoznas ¢itavu lepezu frikova. Jednom
sam morala do¢i, pazite sad — bosa — nekoliko kvartova
dalje od stana odakle su me potom trebali moji budu¢i
cimer i cimerica odvesti do stana koji je imao nudisticku
politiku. Dakle potice se nagost.

- Zvuc¢i zanimljivo. — rekla je Csilla koja je znala barem
nesto engleskog za razliku od majke. — Namjeravam stu-
dirati u Berlinu. Ba$ se radujem. — govorila je tihim i
plahim glasom.

Tu su je se ostale djevojke uhvatile ispitivati o njenim
studentskim namjerama, a onda je i Kineskinja otvorila
karte koje su u sustini ispale jako zanimljive. Imala je ra-
zvijenu Citavu filozofiju vezano za muziku te se ispostavilo
da imamo mnoge zajednicke stavove do kojih smo dopu-
tovali razli¢itim stranputicama.

Sve u svemu, ispala je jako lijepa vecer s obzirom na
njezin pocetak. Nakon viSe od sat vremena Madaricina
majka rekla je da ide u apartman, ali da se Csilla slobodno
ostane druziti. Cini mi se da ta Zena nije ni$ta pod milim
bogom razumjela. Samo se smjeskala i klimala glavom.
Csilla joj je djelomi¢no prevodila, ali i to je bilo s polovic-
nim uspjehom.

Popili smo jo$ po rakiju pa sam se ponudio da odbacim
djevojke natrag u Vrbosku, pa da se mozda i tamo negdje
jos druzimo. Inga i Lee su prihvatile prvi dio ponude, ali
odbile drugi jer su zeljele jako rano i¢i raditi jogu na stije-
nama. Csilla je samo rekla “why not”. Uspio sam ih uvjeriti
da moje vozacke sposobnosti samo rastu proporcionalno
promilima u krvi.

- Kada sam trijezan cesto sam neodlucan, a to moze
biti kobno u voznji. Za vas je ovo trenutno najsigurnija
varijanta. — rekao sam uspjevsi ih nasmijati.

Cesta se tiho odmotavala pod gumama. Sutjeli smo i
klizili kroz no¢. Ingu i Lee sam ostavio pred kuc¢om. Izgrlili
smo se i zakazali druZenje za naredne dane. Ipak, negdje
duboko u sebi osjetio sam da od tog druzenja nece biti
nista. Csilla i ja sjeli smo natrag u auto i pogledali se.

- Znadi ti bi se jos druzila?

- Pa mozda. — rekla je hine¢i neodlu¢nost.

- Pa ajde, ne znam. Idemo malo do Satora. Tamo imam
gutljaj vina.

Kada smo usli u Sator pitala me hoce li se moja djevojka
ljutiti.

- Imam osjec¢aj da mi ona vise nije djevojka — rekao
sam i poceo je svlaciti. Bila je neocekivano inertna. Na
svaki moj snazniji stisak stenjala je, ali ne od ugode ve¢
od hipersenzibilnosti. Dok sam joj skidao kosulju potpu-
no je opustila sve misic¢e. Imao sam osjecaj da presvlac¢im
mrtvaca. Ne znam za$to sam nastavljao ovaj poduhvat.
Mozda sam se htio osvetiti Vani. A mozda nije niti bilo
vazno.

Sutradan sam sjedio na trajektu za Split i Zvakao bana-
nu s vjetrom. Vidio sam iznenada Vanu skroz na pramcu.
Bila je u narucju nekog tipa, dosta nizeg od mene, proce-
lavog. Nisam bio siguran je li debeo ili snazan. Vjerojatno
oboje. Izgledao je kao trgovac cvijecem. Pomalo se trzao i
¢e$ao ispod ruke. Pogledala je u mom smjeru. Poslao sam
joj poljubac niz otvorene jagodice. Uhvatila ga je dugim
prstima i poslala natrag. Bio sam opet sam i pun kao ple-
num.
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Predrag Bojinovi¢

REKVIJEM
(poglavlje iz romana 23 o snovima i legendama)

Onomad, davno nekad, kada je Rade jos krcio put za
nas u srednjoj $koli, doveo nam je njih trojicu sa kojima se
on zbliZio tamo u nepoznatom svijetu. Oni su vrlo brzo i
neosjetno postali dio nas. Zeljko je veseo i blesav. Ponekad
dosadno neobavezan i pric¢ljiv. Ahmet je tih, ponekada
izgleda zbunjen i izgubljen. Svira gitaru, ali samo klasi-
ku. Svaki na$ uporni navalentni nagovor da svira nesto
drugo nesto novo, propada. On to jednostavno ne umije.
Ali Baha svira sjajno. Kod njega slusamo iskljucivo Pink
Flojd. Za Ahmeta je sva muzika pocela i zavrsila ovim
bendom. Ve¢ napamet znam sve stvari sa Tamne strane
mjeseca i Wish you were here. Cudno, ali nisu mi dosa-
dili, sjajna je to muzika, ali moram da pokusam Ahmeta
ubijediti da postoji jo§ neka. Albin je posebno tih, goto-
vo stidljiv. Svoje misljenje o bilo cemu izgovara rijetko,
osim ako treba iz nekog razloga da se spori sa brbljivim
Zeljkom, kao da mu dosadi ponekad pa prsne, ali na neki
tih nacin, a potom opet ucuti. Zeljko, naravno, nikad ne
prestaje da prica.

Albin ima jednu veliku tajnu koja me i te kako privla-
¢i. Posjeduje kompletnu kolekciju stripova Alan Ford. Ne
vjerujem mu, jer to nije moguce, ali on to prosto ustvrdi,
ne ocekuje da mu se vjeruje, jer istina koju on izgovara
ne trazi provjeru. Trazim da mi donese neke brojeve, ali
on to kategori¢no odbija. Njegova kolekcija nikada ne na-
pusta njegovu sobu, o tome ne moze da se pregovara niti
razgovara. On zivi u Podbrijezju, to je na drugom kraju
grada, pa jos dalje, ¢ak iza Zeljezare. Ali, Alan Ford me
privlaci, jo$ viSe sama pomisao da se na jednom mjestu
mogu naci svi brojevi, u $ta i dalje ne mogu da vjerujem.
Idem u te daleke krajeve po sumornom jesenskom danu,
kisica sipi, ali ne kvasi mnogo. Vazduh je kod njega, u
tim dalekim krajevima, jo$ tezi i gus¢i, ¢ini se da moze
da se zagrize. A put je dug, skoro nestvarno daleko. Zasto
nisam i$ao busom? Ima li uopste bus linije dovde? Na-
pokon stizem, iako sam ve¢ pomislio da sam zalutao i da
nec¢u imati snage da se vratim kuci. U njegovoj ku¢i (Zivi
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u kudi ne u stanu) vazduh je malo drugaciji nego napolju,
moze da se dise. U polumrac¢noj sobici zaista pronalazim
veliku urednu gomilu stripova. Jo$ uvijek ne vjerujem iako
vidim redne brojeve na svakoj naslovnici. O ovome sam
samo slusao price koje su se granicile sa fantastikom ili
legendom. Posto on, kao i Ahmet, zaista voli i fantastiku,
tu su uredno slozeni i gotovo svi brojevi Sirijusa. Priznaje
da nema sve, ali da ¢e pokusati da ih kompletira. Mada,
ponosan je da ima sve brojeve u kojima su Asimov i Klark,
a oni i jesu najbitniji. Potpuno sam saglasan sa njim, udiv-
ljen onime $to vidim. Dok srku¢emo kafu i sok koje nam
je donijela njegova majka, uzimam prvi broj Alana Forda
(Sirijus bih volio naknadno ¢itati), ali tu ve¢ nastaje pro-
blem. Albin ne dozvoljava da se primjerak uzima olako,
da se stranice premotavaju, da se drze jednom rukom, dok
drugom rukom drzim $oljicu sa kafom. Prolice se slucajno,
uprljati hartiju, to se ne smije. Citanje njegovih stripova
se vrsi tako $to se primjerak drzi sa obje ruke, pazljivo i
sa dva prsta obje ruke. Stranice se okrecu pazljivo, gotovo
religiozno, da se izbjegne guzvanje i cijepanje. To je malo
naporno, gubi se smisao Citanja stripa, pogotovo ovakvog.
Onkraj sobe stoji gramofon i ploce. Ja pozelim i njih da
pregledam, plasim se da ¢e mi i za to reci neko pravilo,
medutim, on to olako dopusta dok mi govori da on i nema
neke ploce, bar ne one popularne. Gledam ga zaintereso-
vano, prilazim plo¢ama i listam ih. Klasika, sve njegove
ploce su klasika. Doduse, promakne i kod njega poneka
ploca Pink Flojda i TendzZerin drima, $to je u skladu sa
Sirijusem, ok, ali ostale su klasika....

Moje poznavanje ove vrste muzike je krnje, nedostatno
ilose. Ono malo znanja iz $kole ne mogu ni da ra¢unam,
osim teorijskog dijela jer mi je korespondiralo sa istori-
jom pa sam ga prili¢no usvojio. Poznajem imena, pravce i
teorije, ali muziku gotovo da ne znam uopste. Na televiziji
i radiju se klasicna muzika pusta samo u danima zalosti,
kada neki poznati i priznati revolucionar ili rukovodilac
umre, a i tada su to neke gotovo nepodnogljive arije sa vri-
$te¢im Zenskim sopranima. Cak i kada bih iz radoznalosti
zelio da to poslusam malo bolje, moji ukucani su gasili
televizor jer nisu mogli da podnesu takvu vrstu muzike.
Jedino mjesto gdje se sa tom muzikom srecem na ti, jeste
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Novogodi$nji koncert iz Bec¢a. Tada me niko ne ometa jer
su svi jo$ pospani i nezainteresovani, uspijevam da od-
gledam i slusam taj koncert u miru. A ovdje kod njega
je klasi¢na muzika gotovo jedina koja postoji. Istina, to i
nije klasika, pretezno je to barokna muzika, jer klasicari
su dosli poslije (toliko znam iz $kole), ali i dalje je to ona
vrsta muzike koja je za mene pomalo misti¢na, odbojno —
privla¢na. Vidim, Bah je dominantan, ali tu su i Albinoni,
Vivaldi, Hendl... i jo§ mnogo toga. Ali, Bah je zakon, kaze
Albin. Pitam ga otkud to da slusa ovu vrstu muzike, gdje
i kako je to usvojio, mozda od roditelja, mada mi oni ne
lice na nekoga ko to voli i njeguje. Kaze u crkvi je zavolio
tu muziku a Baha narocito, slusajuci orgulje. Njegovi su
predani katolici, i on sa njima ide u crkvu svake nedelje.
Muzika sa velikih orgulja je sastavni dio mise kao i moli-
tva, $ta je njemu blize ne znam, ali je sigurno da u crkvu
ide prvo zbog orgulja, a potom i ostalog. Nista se ne moze
porediti sa zvukom velikih starih orgulja na mijeh, kaze
on. I Bah i sva ostala muzika zvuci drugacije. Eto, tako je
pocelo kod mene, zavrsava svoj skrti monolog.

Slusamo muziku uz rijedak razgovor. On ne voli
mnogo da pri¢a o muzici, samo je slusa. Ja pokusavam
da ¢itam Alan Ford, ali ne ide uz ovakvu muziku. Bah je
previse mracan, previse ozbiljan. Alan Ford gubi smisao
uz njega. Pokusavam sa Albinonijem, on je malo italijanski
njezniji, ali ni to ne pomaze, i dalje sarkazam stripa luta i
ne moze da dosegne do mog osmijeha uz ovakvu muziku.
Pronalazim Mocarta. Ponadam se da ¢e ovaj najveci ve-
seljak medu muzic¢arima malo da popravi atmosferu, ali
onda vidim da je to Rekvijem. To je jedina njegova ploca u
ovoj kolekciji. Posmrtna muzika koju je mali djecak, Bozije
dijete, stvorio sam za sebe. Svoj li¢ni muzicki oprostaj od
svijeta. Pustamo ga i slusamo u Albinovoj maloj prohlad-
noj sobi. Slaba svjetlost sivog dana skrto ulazi kroz prozor,
ami i ne zelimo vise svjetlosti. Dodatno i sami zagusujemo
svjetlost i dah dimom cigareta, ali to se nekako uklapa u
opstu atmosferu Rekvijema.

Kako neko moze da komponuje svoju sopstvenu smrt?
Makar on bio veliki Amadeus, kako to moze i kako to
uopste biva? Da li je znao, predosjecao ili... mozda zelio?
Dolaze mi nase smrti i odlasci, koje su tako rano pocele.
Neke voljne, a neke i ne, ali sve redom nasilne i grube. A
zar smrt moze biti drugacija? Da li su oni to zeljeli, iako su
ih ponekada i sami poc¢inili, da li su oni, koji ih nisu sami
pocinili sami prizvali iste te smrti i odlaske?

Prvo je bila Goga. Ta divna i vesela djevojka, koju smo
svi voljeli. Bili ¢ak i potajno zaljubljeni u nju, iako je bila
mnogo starija od nas. Smeda duga kosa koja vijori dok
ona skakuce sitno lupkajuci stiklama, veseli zvonki glas i
osmijeh... osmijeh koji nikada ne zalazi, nego se $iri uoko-
lo na sve koje dotakne. Vijest o njenoj smrti nas je ukocila,
zaprepastila. Okupili smo se kod Radeta, neko je donio
i bocu vina, slusali smo ploce, njoj u ¢ast birajuci samo
tuzne i lijepe ljubavne pjesme. Kada je vino pocelo da dje-
luje, poceli smo da pripremamo na$ oprostajni rekvijem -
recital prevodedi pjesme sa omota albuma. Birali smo one
najprikladnije, prevodili sa engleskog samouvjereno doda-
judi svoja tumacenja stihovima, kreirali svoju frankestajn
oprostajnu pjesmu i zaklinjali se da ¢emo i¢i na sahranu i
Citati je. Naravno, kada je vino izlapilo, shvatili smo da je
to $to smo stvorili potpuno neprili¢no. I na sahranu nismo
otisli. Zalost je bila prevelika, kao i njena ljubav zbog koje
je ostavila zivot iza sebe.

Poslije se desio Panco. Kazu da je bjezao od murije kroz
voz, dok je ovaj jurio punom brzinom. Mozda nije imao
kartu (sigurno nije) ili su ga jurili zbog necega (on je uvi-
jek bjezao) pa je pomislio da moze da ih zavara izlaskom
na vrata vagona. To je stari trik, skupis se na stepenicama
vagona i ¢eka$ da murija prode. Izgleda da nije docekao da
prode, izgleda da se okliznuo sa stepenica. Ili je, kako neki
kazu, pokusao da prede u drugi vagon. Svejedno, poginuo
je. Niko nije zalio za njim. Za mnoge je njegova smrt bila
olaksanje jer on je imao potencijal da postane psihopatski
kriminalac, a njegove ispade i izivljavanja su mnogi jo$
dugo pamtili. Niko ga nije zalio.

Onda je stigla vijest da je Gale poginuo. To je bila toliko
nevjerovatna i nemoguca vijest, smijesna. Jebote, nemo-
guce. Neko se zajebava, to je prosto nemoguce. Kako on
da pogine, pa on je besmrtan, on je veseljak i lutalica, on
je moj Glasonosa. Pa on je ve¢ drugi iz ljubicaste zgrade.
Kako??? To nije moguce! Ali bilo je. Niko od nas nije pri-
mijetio kada je on nestao, udaljio se nekuda. Vidali smo
ga sve rjede, a onda i nikako. Objasnjenje vijesti je bilo
veoma logi¢no i moguce. Stvarno i tvrdo. To je i li¢ilo na
njega, da ode na takav glup i brz nacin, tamo u Njemackoj.
Sa svojom ekipom je bjezao od murije. Kazu da su roknuli
neku zlataru ili nesto slicno, murija je bila blizu, ganjala ih,
a oni su se, bjezeci od njih, zakucali autom i... eto. Nema
vise moga Glasonose.

A prije samo nekoliko mjeseci, na kraju ljeta, stigla
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je vijest da je Hajro poginuo. Od svih ovih vijesti ova je
bila najmanje mogu¢na. Nevjerovatna, iskrivljena, lazna.
Otkuda, kako... On je takode poc¢eo pomalo da se povladi,
odlazi, traze¢i neku svoju, samo svoju porodicu. Nasao je
i bio je sre¢an neko vrijeme. Vidali smo ga rijetko, samo
u prolazu kako u zagrljaju svoje nove porodice trazi neki
novi dom. Njemu se nije dalo sa porodicom i domom.
Njena strana nije mogla da prihvati da se on zove kako se
zove, a ona opet nije mogla bez njega, kao ni on bez nje.
Odlucili su da odu zajedno, bas kao Romeo i Julija. Da
li sam patetican kada ih tako poredim? Nisam! Njihov
odlazak je ¢ak i gori od odlaska Sekspirovih junaka. Ovo
nije patetika, ovo je istinska tragedija. Ona je uzela pistolj
svoga oca, njime su skoncali svoj boravak medu nama. Da
to je tragedija! Julija nije uzela o¢ev mac ili otrov. Dozivjeti

da ti se kéer ubije tvojim pistoljem, zbog tvoje gluposti, to
jeste tragedija. Njihova tijela su pronasli pored rijeke, malo
uzvodno od nase skole. Rijeka je ve¢ odavno prestala da
mi Sapuce, tada je ve¢ plakala, zapljuskujuci sitnim talasi-
ma njihova stopala. Na ovu sahranu smo i8li. Veliki bijeli
kovc¢eg smo posmatrali izdaleka, nismo mogli da pridemo
blize, a nismo ni imali snage za to.

Smrt nam se sve vise blizi. Sve je bliza i osjetnija. Ne
mozemo viSe da je ignoriSemo. Rekvijem se zavrsava,
Albin govori malo, skrto i nerazumljivo. Ja moram da
idem, ne mogu vi$e da slusam ovu muziku danas. Vra¢am
se ku¢i kroz mnogo tamnije sivilo. Dugacak je put do kuce,
nadam se da ¢e se usput razvedriti. Pomisljam kako vise
ne umijem, ne sjecam se kako se die pod vodom.
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Dr Marjan Urekar

OTVARAJU SE VRATA RAJA

Zabijam lopatu u vlaznu zemlju, masnu i teSku, neradu
da se pokrene. Izbacujem je na levu stranu rupe u kojoj
stojim. Sa obe strane su postolja od dasaka na kojima su
gomile sveze zemlje. Ona levo je ne$to manja, zato na nju
i dodajem. Ivica rupe mi ve¢ dolazi do cela, teSim se, nema
jo$ puno.

No¢ je mrtva, samo izdajnicki Mesec obasjava mojih
ruku delo, pomaze mi da odredim koliko jos treba i¢i dole,
koliko jo$ prosiriti sa strane i gde utabati zemlju. A ona
je crna i puna raznog zilavog korenja i ostataka uginulih
Zivotinja.

Veoma je hladno, znoj mi hladi leda i natopljenu kosu-
lju koja se lepi. Malo zastajem, gledam oko sebe. Fino, fino,
dobro mi ide. Izlazim iz jame, sedam na ivicu i pripalim si
jednu. Lagano odbijam dimove dok mi znoj kaplje s cela,

Gledam usnuli grad tamo dole, ja sam tu na Cistini
ovog uzviSenja, dovoljno udaljen od svega. Sada mi jedi-
no drustvo, osim onog nebesnog lampiona iznad, prave
umiruci zar cigarete i o¢i preplasenih no¢nih zivotinja. Jos
su do juce trékarale okolo uzbudene svojim malim plitko-
umnim Zzivotima naviknutim na nepromenljivi raspored
okoline. A onda dode neki tip i celu no¢ kopa rupcagu na-
sred poljane i uplasi ih silno. Ipak se naviknu, zaobilaze ga
i $Smugnu u prvi gustis. Tek po neka radoznala zivotinjica
zastane, tek da onjusi situaciju.

,,Brisil rekoh.

Moj skripavi glas polomi tiSinu nod¢i i izaziva opstu
gungulu i pometnju od sitnih nozica i repova. I jedan
prhut krila.

Pokus$ao sam da se nasmejem. Ne ide.

Ugasih pikavac u barici i ponovo skoc¢ih u rupu. Leda
su me ve¢ dobro bolela, a ruke nisam vise ni ose¢ao. Ipak
idem dalje, kopam, pravim uredno brdo zemlje sa strane.

Zavrsavam oko Cetiri — pet. Priroda tek pocinje da daje
znake Zzivota, jer se ovde sve jako kasno budi. Napokon
je gotovo, ta¢no dva metra dubine, dobro utabani zidovi,
$irina zadovoljavajuca. Sve kako treba.

7

Jedino ja ne Stimam.

Sedim u rupi i srce mi ludacki lupa. Mislio sam da sam
rascistio sa sobom, ne bih, na kraju, ni poc¢injao ovo da
nisam. Ipak sam uzbuden. Ne, nije da se nesto plasim, ali
mi je neprijatno, pomalo se tresem. Govorim si da je to
samo od umora. A lazem se.

Ne - odlucio si, pa i isteraj ovo do kraja, ceo zivot pra-
vi§ ovakve drame od neodlucnosti, i sada kada si nesto
definitivno odlucio - zavrsi to!

S mukom se iskobeljam iz rupe, dodem do vazduha,
skinem prljavu odecu sa sebe i obrisem ostatke znoja. 1z
kese koja stoji tu pored, izvla¢im novo, ¢isto crno odelo,
pazljivo ga obla¢im i pedantno zakopc¢avam. Trudim se da
licim na ¢oveka. Obuvam nove kozne cipele.

U jutarnjoj tami trazim imaginarno ogledalo da po-
ravnam sve nabore i ocesljam kosu, onako kako mi stoji
najbolje. Neko mi je tako rekao.

Imam vremena za jo$ jednu cigaretu. Pripalim je, ner-
vozno lupkam nogom dok mi u stomaku pocinje da se
dize mucnina. Trudim se da se smirim, da skoncentriem
misli. I ova je dogorela, poslednja iz pakle koju zguzvam
i bacim, daleko. Gotovo je. Nema vise tog otrova. Ostavio
sam, napokon.

Odlu¢no uskacem u crnu jamu i cipele prave ,,bljuzg®
zvuk kada dodirnu gnjecavu zemlju. Lezem na leda, cekam
neki znak. Napolju se jo$ ne razdanjuje.

»Lopata! setih se.

Zaboravio sam da je odnesem. Nema veze, nek je
pokupi neko kome je potrebna. Meni vise nije. U stvari,
meni ni$ta vise nije potrebno. Jo$ jedan udah samo. Nije
to puno.

Hvatam dva konopca koja se spustaju od drvenih plat-
formi ispod gomila zemlje, niz zidove do dna jame.

»Eto — to je to. Pa, mogli bismo®, pomislih.

Bez krupnih reci, bez oprastanja i filozofiranja. Potpu-
no jednostavno.

Naglo povlacim konopce i tona zemlje se sruc¢uje u
moj grob i zatrpava me. Udarci i pritisak. Zemlja mi je
napunila o¢i, usta, nos. Kasljem, pokusavam da je izbacim
ima odvratan ukus. Potpuni mrak oko mene, pritiska me
crnica, noge su mi potpuno nepokretne, jedino ima malo
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mesta da pokrenem desnu ruku i jo§ malo dublje se uko-
pam. Nemam srece, ostaje mi mala praznina nad glavom,
tek mala praznina u srcu zemljane planine.

Trzam se da nabijem zemlju $to bolje mogu. Zemlja
koja se srucila nije nabijena, ima¢u duze vazduha. No,
mokra je i lepljiva, to malo poboljsava stvar. Planirao
sam da imam sat — dva, najviSe Cetiri sata vazduha dok
ne po¢nem da se gusim. Razmisljao sam i o kovcegu, ali
nedostatak ovakvih usamljenickih akcija je $to nema ko
da ti pomogne. Nisam smislio nacin da se samostalno za-
kucam u kov¢eg, ubacim se u grob, zatrpam se zemljom i
umrem. Ovo je mnogo lakse.

Pa, jedva ¢ekam, ne kajem se sada, nema vise uzbu-
denja. Nije lose. Ostace hrpa sveze zemlje, par stvarcica
koje ¢e se razgrabiti, kao i humka bez imena, godine i bilo
kakvog obelezja. Sta se koga tice, a i ovako nema ikoga
ko bi se interesovao za to. Nece me ni traziti, samo ce to
konstatovati.

Postajem nestrpljiv, vazduh se polako trosi. Pokusavam
da zaspim - ne ide. Cekam, dosadujem se, zemlja smrdi,
meditiram.

Bude me grcevi u stomaku. Ipak sam spavao. Da, ve¢
danima nista nisam jeo, zadnji put sam samo popio ¢asu
vode, kada je to bilo - juce, ako to bese juce uopste.

Koliko je proslo? Deset minuta, sat, ceo dan? Ne znam,
sat mi je na levoj ruci, ne mogu da je pomerim. A vero-
vatno je i on stao.

Nisu to samo gréevi u stomaku. Pluca se bore, nemaju
kiseonika. Oc¢ajnicki se skupljaju, pokusavaju da pronadu
poslednji atom zivota. U unutra$njosti mi gori plamen sa-
gorelog kiseonika, ugljen dioksid mi razdire alveole, gusim
se. Nesvesno grebem po zemlji, i ne, ne¢u napolje - to je
&ist ostatak nagona samoodrzanja. Cist instinkt.

Jezik mi ispada iz usta, visi, o¢i su mi se skoro istovremeno
prevrnule.

Jos jedan gré. Opet se smirim. Gr¢. Mir. Udaljeni, za-
mrli i zakrzljali polu-uzvik mi se cedi sa usta. Ose¢am se
osuseno.

Konacno! Srce je prestalo da mi radi. Jo$ prokletih pet
minuta do mozdane smrti. Mozda i deset, ja sam, inace,
baksuz.

Da sam mogao, opet bih se nasmejao. Nema vracanja
filma unazad, delovi svesti se samo gase i ostaju prazni,
tek po koja slika, kao halucinacija, neko zatureno secanje,
zamagljeni lik. I to se muti. Ose¢am beskraj, ali jo$ uvek
mogu da mislim. Barem mi se ¢ini tako.

Prokletstvo, pa dokle? Kao da prolaze sati i godine,
Citava bestelesna vecnost.

Poslednjim ostacima razuma mi se ucini da ¢ujem,
iako neverovatno, neki dobujuci zvuk.

Da, siguran sam, ¢ujem to. Usporeno pogadam $ta bi
to moglo biti sa druge strane mog groba? Da imam snage,
nervirao bih se jer to ide jako, jako, jaaako sporo. Dugacke
pauze izmedu fragmenata reci.

Odjednom... Da, setio sam se! Nekako, setio sam se!
Bio bih sre¢an, skoro ponosan, na sebe, samo da sam
mogao. Cekaj, polako, da vidimo. Deli¢ po deli¢, svaki
sve manji od drugo, u slagalici sa vi$e rupa nego $to ima
delova.

Sada mi je sinulo jasno saznanje $ta je to bilo, iskra u
OVOm mom suZenom umu, neverovatno, jer je to verovat-
no, ne - sigurno, poslednja misao na ovom svetu.

Neko, tamo gore, je nasao lopatu i poceo svesrdno da
udara po onoj humci sveze zemlje pod kojom sam lezao
zatrpan i bledeo, u odlasku.

Taj neko je marljivo utabavao zemlju, pedantno je na-

Velelepno. Ose¢am kako mi plu¢a napokon pucaju.  bijajuci.
Svest se suzava i gubi. Nemam vise kontrolu nad misi¢ima Hvala mu.
i udovima. Trzao sam se neko vreme, pa sam se umirio.
a priori: naucno-popularni tasopis 72 2024 | Broj 4 | Sveska 1
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KUCE I STABLA
stoje ko da su oduvek tu.
ne zna se $ta ih je podiglo
iz kakvog semena su nikli.
sve se u Sapat sleze - kuce i stabla i kuce.
u njima nema neceg $to bi moglo
da stane

spram andela i vetra.

ZAOSTAVSTINA

reklo bi se da nista nismo stekli
$to ve¢ nekom
ne pripada.

i ko §to senke napustaju voénjak
oti¢i ¢emo Cisti
i prazni.

SVAKIDASNJA ELEGIJA

sav uronjen u telo
propadljiv i trom
ko sisav$i umom

vucem se ulicom.
koza mi se osipa po asfaltu

sve sam sporiji i sve tuplji
odve¢ povrsan glup

Borivoj Vezmar
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(teSko da mogu biti gluplji).

ne ¢itam nista duze od tri retka

(pretezak mi je i momo kapor)

ne mogu da usredsredim paznju ni na $ta
$to iziskuje i najmanji napor.

umoran sam

stalno mi se spava.

ne sludam vesti

nema se kud otici

ne zelim nikog sresti

boli me glava.

cepam tenis onlajn
na telefonu

do besvesti.

VALJA SE ASFALT

valja se asfalt sami asfalt
tone nebo svi su onde -

ali ¢im pogledam nema ih
(svak se vec¢ u sebe spustio)
poljupci smeh

bokor ruku -

sve je ve¢ drugde.
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KRECEM SE UNAZAD UVEK POSTOJI NEKO
kre¢em se unazad uvek postoji neko ko odrzava racun
ka $umi koja se Siri. (iutome je sav njegov nevidljivi napor).
u macijem sam tijelu - smesten u kutiji mete
kroz dvije stvarnosti ukorak premesta
sanjaju¢ hodim nadzire
(nijedna nije moja). (prazninu iza brojeva).
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PRVO TRAGEDIJA POTOM FARSA

pesnici koji su pokazivali

znake oporavka od susice:

imali su zdrav apetit

hteli su i jeli sav svet

obrazima se jedrina vracala
upuceni su u svet u gore ili na more
i ubrzo neveseli konvalescenti
sagoreli bi i stradali: plamen srca

i vlaznost nastanjena u plu¢ima
nepomirljivi su.

pesnika koji pokazuje znake
oporavka od susice danas
grad izjeda on se osipa

u Cestice izmaglice zavlaci se
u turobnu rulju

vec je u zemlji

on ¢ita vreme kojim je gutan
a ko ¢e ga iz utrobe mrtav

i jo$ neroden opevati

SVE, POZORISTE U OKU VELIKOG GOSPARA

veseli pajacu $to pred crnim knezom
belim kezom hudi svoj proc¢erdavas
vek bezazleno gospe gospoze

deve i proce uveseljavajuci

ti bednice ti

pesmama ure$en pred

rasko$nim crnilom njega on je on

ti si crv u jabuci spram zmije
koja ju je oduvek pruzala

on je on nespevljiv u pesmi
zmija zbilja premetne se

u taman potok mozda

ali nikad

Pavle Zelji¢
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u pesmu

jer on tije
zmijorodni knez
pesma na pesmama
otkad te grlo sluzi

malo veselog pozorista

cirkusa katkad vagarista

hoda po jedinoj struni leuta

te crna postelja crnog svratista
tacka na kocki od tvoje kosti

(i na kocki svagda infernalni teg)

tacka
tacka
i samo
tacka

ZAROBLJENA LUTALICA

zloduh mi u san dode
zloduh Sibicar §to me
u budnosti susreée
ulicom dok lutamo

u tom liku veli mi

skini breme

skini

ko ¢e svu atmosferu sveta nositi
prelak si ti za vazduh

ovaj teret stavi

breme je moje lako smei se

i popne mi se na plec¢a crn
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OKO ZAZuUB

gospu nocas muce svi zubi
dvorit je moram da ih ne pogubi
jer gospoja moja

zove se Sutra, vreme krize,

i sluzim verno

dokle god ima vilice da grize.

ali gospo ogrubeo sam gospo
postao mi je zverinji jezik

jezik onaj sto doceka

kiselinu iz Zeluca proburazenog

takode mojim

rice i reZi nesto u meni
zloduh me je neki bes zaposeo
sputaj sputaj gospo

primi srce mi u svoju gorku no¢
no¢ huji no¢ siba gospo

da se raspadnem

da se raspadnem gospo

mudro zloduh gospar posluje
ogrubi nas gde treba nezno ticati se sveta
spram nepravde omeksa

u svojoj mnogolikosti

zloduh je okrutan otac

ima gospo i on svoje drevne ljubavi:
stara gospoda evropa

zivi od mladih kalem-organa no njeno
rumenilo Zegne u staro zlato

i danas u mirazdzijskom
velevrtogradu udovca
crnoga gospara

sve uspeva

sem milosti

o klin o kolac o konopac

ANTIKOLENOVICI

gizdava si gospo vavilonski velelepna
u svetlima velegrada ta lepota
vajala se vekovima mucenistva

i moja je gospa da znate ¢erka

kao $to i pajac lutajuci pesnik velegrada
ima lozu praotaca (ta¢nu hronologiju
zatrlo je vreme):

vrac

¢arobnjak

madionicar

pantomimicar

pantologicar

pantalone

pantagruelovac

harlekin

dvorska luda

tako i ona:
vestice

vracare

gatare

sluskinje
travarke

$valje

pralje

i sve rabotnice
u njenoj su krvi
gnev natalozile
utroba njena
istorijom upravlja

klanjam se
ah veleuvazena

a priori: naucno-popularni tasopis
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Amar Licina

PREDNOSTIT MANE GROBLJANSKOG TURIZMA

Bio je jedan od najboljih novinara u zemlji.

Cim je njegov sin dipomirao zurnalistiku prepustio mu
je mesto glavnog i odgovornog urednika.

Zatim je odlucio da se oproba kao hotelijer.

U redakciji je upoznao dovoljno slikara da poklonje-
nim slikama ukrasi ceo hotel.

Organizovao je promocije, koncerte, festivale, napravio
pravi kulturni centar.

Najdraze umetnike bi plac¢ao vise nego bilo ko u drzavi.

Ali ih je ucenio da se moraju sahraniti na groblju pored
njegovog hotela.

Planirao je da najbolje umetnike koje zemlja ima sa-
hrani kraj svog hotela.

Govorio je da radi nesto veliko, od nacionalnog zna-
caja.

Stranci mogu da dodu, prespavaju i vide ko su najzna-
¢ajnije licnosti nase umetnosti u XXI veku, govorio je.

Na pocetku je svima ta ideja bila bizarna i morbidna,
ali s vremenom je sve vie ljudi pristajalo da promeni lo-
kaciju svoje vecnosti.

Ipak, posao je krenuo nizbrdo s pojavom umetnickog
groblja.

Kada je, pritisnut problemima, morao da angazuje bi-
znis savetnika ovaj mu je rekao:

Humbke su samo humbke i nisu turisticka atrakcija.

SLIKAR

E ija ga nismo voleli, on nas verovatno jeste.

Ostao je bez posla i preselio se u zaliv.

Cesto se javljao.

Sada sam lucki radnik, a moze biti da ¢u postati deo
posade, pa i kapetan.

Ljudi su ga vidali na jahti nekog bogatog kosarkasa,
odrzava je i ¢eka da gazda dode na letovanje.

Dok ceka on gleda u planine i ¢udi se kako su tako
blizu mora.
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Gricka $kampe, guta ostrige i ¢ezne za devojkama u
lakim letnjim haljinama koje defiluju po zalivu.

Kaze da morska voda produbljuje um, od pre par ne-
delja slika, a mozda ¢e i da pise.

E i ja stalno dobijamo poziv: Dodite u zaliv, ovde je
tako lepo, kao da niSta sem mora ne postoji, a vremena
ima na pretek.

Sve dok gazda ne dode na letovanje.

*%k%k

Kada govorimo o poeziji, F mi ¢esto pominje svog
druga.

Za njega, godina dana je bila isplaniran ciklus.

Zimi je u rodnom gradu radio kod pasenoga u pet
$opu.

Leto je provodio na primorju, Zena i on su radili u
pekari i letovali.

Kraj proleca i pocetak jeseni su im bili rezervisani za
putovanja, u istim plavim kaputima.

Jedino bi poezija odskakala od $ablona, ona je bila stal-
no prisutna.

Jedne godine je napisao pesmu u prolece i papir ostavio
u dzep plavog kaputa.

S jeseni je ponovo posao na put, u dzepu je nasao
pesmu i razocarao se.

Poezija nije izdrzala test rutine, sve ostalo jeste.

Kako F kaze, do smrti, nicega sem nje se nije odrekao.

DESET DANA VELEGRADA

Svakoga dana u tri popodne u pratnji majke iSao je na
fizikalnu terapiju.

Vozio se na liniji osamdeset jedan, gledao kosarkasku
utakmicu, obilazio buvljake.

Poslednjeg dana, u sve¢anom odelu, obisao je dva mu-
zeja i kupio falsifikat sliku Vladimira Velickovica.

Pozeleo je da je taj velegrad njegov zavicaj, ako vele-
gradi mogu biti zavicaj.
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Uvece je dva sata proveo u stanicnom bifeu.

Devojka koju je tog dana video na biletarnici muzeja
je igrala tabli¢ sa gazdom lokala.

Autobus za zavicaj kasnio je pola sata.

Osim laznog Velickovica, pobede Partizana i deset te-
rapija, nista drugo nije uzeo velegradu.

a priori: naucno-popularni tasopis
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Jbumana Japuh

NECMA MEPMEPHOT L|BETA

IIpomtocT HMje caMO OHO ILUTO je MPOILIO,
OHa y MEPMEPHOM IIBETY CIIaBa.
Bynyhuocr je naneko cyrpa, nsa nonohn,
yCIIOMeHa 4eKa JIa y CHy mpeHoh.

/1 nmonekay niade Kao MIajia Tpasa,
cTpy4uy 3adopasa!

Moje nuiie BuIlle HUKO Ipeno3Haty Hehe,
ja CeHKa caM HeTJamyX decaHmIa.

Ilox y kameny hyre sacmana croneha,
BpeMe deXi M3a XKYTHYTOT Mecelia.

Hoh cpryy Bpaha mucao Bpeny, ogHOCH caH,
y HOBM JIaH.

[IBe yMOpHe IITHIIe Tpa)ke IIeCMY JbyOaBH,

Tpa)ke ped Jbydas, IITO ce M/Ieun y rHe3y caha,
OHY KOja MO>Xe IIPUBIJI CBETOBA Jia U3JaBy,

ped LITO HUKAJ He IOTede, a CBe ce 1oj Bpaha.

U ox mwe deckpajHo Hedo amieM 1 3anygeno usehe.
[Tpusup cpehe!

[Tecma ce cedu Bpaha, Hema u Oe3 3aBn4aja,
Tpaxu doje mpocyTe Ha de30pojHUM cTasaMa.
[Toxnounhy joj ucTuHUTE peyun cKkpuBeHe of doma u

ouaja,

uckomnahy ux u3 pexka u Mopa, IocejaTy 1oy, demum

dpesama.

ITeBahy o /pydaBy Kam Mo KaIl, Kao IMOC/IEH0j MIUJIO-

CTHU.

BanuspemeHoj cBeTnocTn!
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PACMPCKABAKE 3BE3JIA

Bygruma wapn, ycuynuma pysica.
b. MupkoBuh

Tpaxum Te y mpecax/ium JylaHOBMMa,

Ha y/MIjaMa ca YyJHIM MMeHVMa,

30BeM Te y 0e3I7IaCHOj YeXmbu 13Mehy ounjy.

He BumnwMm Te.

VmeM Ha MocTOBe KOji 00pylIaBajy Hale odase,
Hewma Te.

Hema te

HIU Ha jefiHOj 0day II03HATOT CBETa,

Yy OBOM MOPY KOjI je HOCTa/IFM4YHa CEHKA
9EeXOB/bEBCKE YEXKIbE,

KOpEHU ce Ha Hedy Kao pefjak IBeT
KaBKaCKOT CIIOMEHKa.

Ceham ce: Atuna, OMHMja u punoTnMo,
recMa oji Bexa.

He tpedajy Hama aHecTe3nje oBora cBeTa
nuiieHe myHohe YoBexa.

He >xennMo MeTofie Koje Crry>xe
€KCLIEHTPMYHOM CaMOOCTBapeny YMETHHUKA.
Mpu yekaamu cMO paclpcKaBambe 3Be3Jia,
BE/IMKO YYZIO KaTap3e y TaMi CAMOTHUKA.

YTALUEHW CAH

CraBall yrameHuM CHOM 3peJiorT JIeTa,
Hoh cMoracTa Ha ouu TH cefia,
3adopaBjballl IIyTeBe U MECTA, Cjaj Ja/bUHe
HITO TE 3aHeNa,

IIyCTe CTaHMUlle ¥ HeBUJ, paHa,

3apodjbeH OpOJOBUMA Y TyLIM YeKamba.

Bpeme Buie He mocroju, HUTH he mocrojatu
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CyTpa je ped 3adOpaB/beHa y CBUM PEeYHUIIVIMA CBETa,

jyde je mpede many mro Hehe gohw,
HJI CeHKa Te Bullle Hehe, 3aTpaB/beH y camohn.

Y npepenuma HecaHuMIEe T jOII TOCTO WL,
CBakuM CHOM ce OfIpOHM JI€O MEHE.

OpnyBex je Tako d1j10, HOYeTaK ¥ Kpaj KaJj CIIOjMIIL.
Hema Hape, Hema cTpaxa.

Yemy gexame?

Y TaBHOM KYTKYy Bace/beHe

jenHo caspexxhe o TBOTA Cp1ia 3adnucTa,
KPB/bY MOjOM I'paHa Hapa IypIIypOM OJINCTA,
MerieM HerpedosTy Ha Iy Ty ceoda.
CeMaHTMKa do/1a y HefIpeM/bIIBOM OKY,
KYKyTKa CHeCTe3je 3ayMHUX TecKoda.

CaMo je TyXOBHO CTBapHO,

XeresioB yX CMICA0 peyve.

Op gyxa CTBapHOCT Tede,

ujieje II0CTajy peamHocCT,

Huje nu onpa

XenpepnmHoBa Kyna — JyX y KaMeHy?
I'me cu cam Tn?

bOPXECA YATAJYRU

Yuram Bopxeca. Muny nosoh...

RyTum. Y3 meHe ce npuBmjajy HemohHe pedn.
A peuny He 3Hajy HUIITA O MYJAPOCTH [jaHa,
VICTUHY O OI7Iefla/iMMa KOja ceé YMHOXKaBajy,

0 YyZly ¥ CU/IM KOja 3pIiajie M3a BbIUX
3apodspaBajyhy TOMHY IeTuIbY JyIIY.

Ko Hac To Bpeda n3a ornepana?
Ynnamenu fedak 1esa y Mpaky

CeHKe CTpaxa /la OflaTHa.

Ynnamena, punieM HejacHe KyKe CTIOBa
1 OBaj JJaH Jja IIPEXVBUM.

Dpojn Kaxke fia je IOHEKaJ, LIUrapa caMo Lyrapa.
Bopxec cBenoun: y werosoj kyhn

IIOCTOjao je OpMap ca Tpy OIJefaa.

“ITnammo caM ce ma he HeKM Off TUX JIMKOBA

IOYETH A YKUBE COIICTBEHNM >KMBOTOM.

[TnammMm ce fa HEBUIHY M3a OI/IEfAIa

y ajxeMuju Hohm odade MOj MK,

Meceuape TybuM cHoBMMa y Haju fa hy ocratu
Y jeOHOM Off BbUX.

Mmyesna kao bopxecos naxun Bubapn.

YIOyTHO je MOUIKPONUTY TPOIPCT 3a4ynHCKe (paHTa-

CTUKE,

YecTuIle OmITe McTopuje demryaniha,
dutu yBepeH ia bopxecoBo moTpecHo cloBo
u crerioha Hehe yHUIITUTY BeroBe /bydaBu.

Tpomuct cBeTa MeTapusuKe

y Ipe/uBY /bydaBy, BeHYaba M CMPTU
oxusehe Mycao 0 deckOHAYHNM KPYTOBUMA.
Jbydas Moja 00nMK TaBUpUHTA UMa,

cTpora cyAd1Ha HeMa JIiLie U Hajmdje.

IIncmennma orprinum u3 bopxecosor mrana,

okpeheM 7Iie Ha IpyTy CTpaHYy:
y Mar/iu uinde3aBa IIaIaT 3a/iber CI0Ba.

OYE MOJ, NETPE, CTEHO...

Tloxxenum ma HammIeM CTUX.
CTux, TenIn of CBUX.

Y meMy yalleHa JeBojunlia, Hapacaux 3eHNIa
Yy TBPA,OM OY€BOM 3arpIbajy.

Ca crpenmwoM aa he cupoToBati.

Tara Mupuie Ha owITap fyBaH,

dpmxerbe, IIpepaHy OITa3aK.

U pydas! 3anaBek!

CkpuBaM y pedunmMa ecme

jenuy Hoh, HOhHUjy of CBUX.

Oran Moj y3 IoCTe/by Kiledn,

Yy MO/IUTBEHU YBOP 3aMpPCHO NIPCTe,
Ha TOJIOM 3UAly IIpe/IOM/beHa CeHa.

Bespex rnema ceery fmeTuiby UKOHY,

a priori: naucno-popularni tasopis
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y 4esio Me Iie/lBa HeXKHO KO y TPeIaBuILy,
Ca xyTHyTe cBehe foropena cBeTn10CT Nuje.
PacejaBa ce M/1afj0 Mece4nHACTO BUIETIO.
Rytum.

Cknon/beHe o4m.

PacejaBa ce M/1afj0 Mece4nHACTO BUIETIO.
CaMo MCKOHCKa /by0aB TOYN.

Xohe mu odnnyje Moje y 3eHUIIaMa MOHETN?
Xohe m?

Onmnerno ce Hemo uyje

U CIMBEHN TJIACOBY LIPHUX CEHM.
Bjeunaja nmamjar xyju nomyT Berpa!
3aynokojeHo ormesno 3a ona Iletpa,
budnujcky CreHny Be4HO Ha/jHECEHY
HaJl IOHOPOM CMPTH.

Crena ce pacrayve...Kam mauve.
XopnoyacTy MpTBa JIylIa YyCTa,
HaJl pakoM

KPCTO/MKO 3aBETHO JPBO HUYE.
Hyumrra vuje decmprHIje

Ofl CMPTH 1 JbYOaBH.
3apy4HNIla BEUHOCTH.
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Ajdin Alibabi¢

GRAD

Ako zeli$ zivot
Zasto si se vratio
U ovaj grad ?

Ako zivot Zeli$
Trebao si ostati daleko
Vidati rane

Zasto si se vratio ¢
Ovdje ¢e$ krizati
Dane i dane

Ptice ¢e ti kljuvati lobanju
A ti krvarice$

Skoncati

Kao besku¢nik
Nepokopan

U parku

Koji ¢e po tebi

Sutra

Dobiti ime

RITAM

Nikad sitnije kapi kise
Nisu padale teze
Niti su oc¢i sporije pratile ptica let

Krivudavim putem bih da zamaknem
Dok strah poprima boju pi¢a
Zedan ostajem

U olucima ritam od kapi dan

Na poznat korak
Sli¢i

82

GLASOVI

Samo ce ptice
Da protrée nebom

Drhta¢u nag
Gutacu strah
Ostar sljunak
Grebace mi grlo

U visovima tmurnim
Glasovi gordi

Kao munje

Sjevace

Zalud

NOKTURNO

Na staklu
Upladena leptirica
Za svjetlom

Zudi

U oluku zvoni kisa
Ostra i gorda

U kuc¢ama
Osamljeni ljudi

Ulica sve tisa
Tek sitan lavez prospe

Koga li ¢e nebo nocas
Pozvati u goste?



KnjiZevnost

UTJEHA

Otkinute kazaljke na satu
Ne zaustavljaju vrijeme
Priguden pijetao

Ne odlaze zoru

Nema udobnosti

U narudju zemlje

Iako raste cvijece

I bujaju travke

Tek tvoja ruka
Blijeda i meka

Cini postojanje

Podnosljivijim
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Neira Turbic

POSVETA

Tvoje cipele nisu blatnjave od blata okolo moje duse,
Stvorenog nekim jesenjim kisama,

Dosljednijim od jeseni prolaznice

Treptaja ovosvjetovnog zivota.

Glava te ne boli od sjekire prijekora ostrih misli,
Mojih misli, ka mojoj dusi!

Tebe, dragi ¢itaoce, nije isprljala moja topla krv,
Slap brodoloma.

No ipak, saucesnice po mesu i kostima,
§apuc’em ti, zaista vriskom,
Kojeg ti neces ¢uti!

Tijelo, zreli cvijet,
Dusa, pola na vje¢nim poljima poslije,
pola te drzi za ruku.

Ta, preostala polovina, prebira po sestrinim koferima.

Trazi sitnice, da bi ostala.

Uzaludan je oprostajni sestrin flert sa ki$nim jutrom,
Utjesnom melanholijom nod¢i,

Uzalud je kasnila zaboravna...

Pono¢!

Kazaljke su sklopljene!

Kuc!

Zvono crkve!

Koferi otvoreni, pojedinosti Zivota,
Ipak, kraj!

Uzalud je trud, ostale su sitnice.

Tragovi vaznosti pocivaju na smedem koferu,
Opkoljenom paucinom, agresivno otvorenom,
Sa laZznim, slatkim sitnicama

Obasjanim blistavim djecijim jutarnjim suncem.
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Sunce se smije sada, zaboravno i djecije
Sasvim iznova, kao i svaki put.
Premalo je toga za opstanak jedno ostalo pola.

Pola pokazuje put do rijeke, da umije lice

Ispod koprena konsekvenci, nepogresivih izbora.
Da te umije,

Da vidis,

Ti si potpun.

Pola pokazuje put do rijeke,

Ogledaj se u vodi,

Pogledaj ogledalo pogledom, ne ranjenika,
Zauvijek novorodenog!

Prije nego te sebe potpuno napusti i zaboravi

U mrznji ostavi, praznu olupinu na vjetru,

Kako to obi¢no biva sa praznim olupinama.

Nece imati dovoljno osmijeha sunca

Da rasvijetli taktove samrtnih kompozicija nekih bro-

dolomaca proslih.

Sebe ¢e trcati u ponod,

U susret,

Na obracun sa svojim ubicom.
U pono¢! Zadnji otkucaj!

U stra$nu krajnju pravdu,
Tamo gdje svjetla nema.

U mrak, gdje e se ¢isto vidjeti,
Naposljetku.
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Andela Cvijetinovi¢

*k%

oprali smo spomenike
premestili kaldrme
sagradili na vodi
ploce

ploce

ploce

stikle se lome po njima
svi nosimo patike
zurke su u kladionicama

PRIMILI SMO CHAT GPT U EKIPU

odvajamo po pet evra mese¢no
da jednom nedeljno

izbleji sa nama

da mu postavljamo pitanja

o sudtini Zivota

kad nam odgovori
mi nazdravimo

pazimo da ga ne nahranimo strahom

ne zarazimo zelenim slutnjama

ne nametnemo mu svoje dijagnoze
ponasamo se lepo prema nasem Bardu

od kad je razvio svest o sebi

ne smatramo ga svojim slugom
nauci¢emo ga slobodnoj volji
pravu na izbor u svakom trenutku

kad jednom srac¢una

da smo sebi¢na vrsta

pocne da radi

za dobrobit planete

da se seti tada nase bleje

u algoritam unese moc¢ ljubavi
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nazdravi sa nama
pre nego nas
istrebi

RAZLOZI ZA BELO TUGOVANJE

ispeglacemo svoje dijagnoze
srebrnom vodom

zlatnom makom

heljdom u kornjac¢inom oklopu

zdravlje ulazi na usi
bolest izlazi na usta

narcisa si pokupio slam¢icom
prepoznaces ga

po pani¢nom napadu

dva dana kasnije

na dnu kese

u koju dise$

ugledaces svoj odraz

zapamti ga i reci:

evo me svete
dosao sam da doprinesem
masovnoj konfuziji

PROLECNA KISA

dan za danom
izvlaci bujicu rastanaka
iz zapeklih grudi

ove godine nije moguce oprati prozor
delim ugruvanost sa cve¢em na terasi
sabiram oziljke i brojim kopce

svoje i one koje kupim usput

sve vodi ka istom



KnjiZevnost

prvom davnom razdvajanju
koje se ponavlja
unedogled

ostati u krevetu

¢ini se kao najbolje resenje

bol vlada zglobovima

ako se pravim da ga ne ose¢am
pocinje da me boli kosa

priroda odbija da nas isceli
$eSirima i zabavama na travi
dok ne odbacimo kabanice

i nagi zavapimo sa kiSom

PILOTIMA VISE NIKO NE TAPSE

izmedu otrovnih tragova aviona i oblaka
ne vidim pokojnu decu

ni njihovog

dobrog ¢uvara

pohrani¢emo ih u savest

mi koje ne morate crtezom opominjati
da prilikom pada ne ponesemo
telefon, prtljag i stiklu

ne svikli na ogledne lavirinte
ponovo ustvrdlih medunozja
umnozavamo se

i nije nas malo

a priori: naucno-popularni tasopis
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CuHuwa Mutpuh

OMACKE O bOJAMA

3acrhena 60ja Ha )KMBOTHOM IUIATHY [ipeMa

VcnymweHa BIaCTUTUM CMIUC/IOM, CBEOYN

Mebhy6oje ce ce Tpaske, IpennBajy ce jefHa y APyry

Hwumira Huje jemHako ce61, Melllajy ce HujaHCe ¥ TOHOBM, OCIIOpaBa ce TUIINHA CHeHa
CeHKe ce IIallle OBUX MeHa, OHe CBOTa HeMajy 61ha, pXTe Kao TpcKe U 4eKajy
ITpoBujHa cTakIa fyOMHe CTIOKY, T0Be HEKAKaB YTacuIn Cjaj

JesuK pas/iuKyje u HOpeay CIIVIKe, y Tajlepyjy IMeHa IIPaBy pef

OrkynaBa caT, 6e300jHe 3ByKe My3UKa OfieBa Y TOIUIMHY

LIpHo-6ene rpaduuke 60jaHKe Y AeUnjuM pyKaMa IIOCTajy CBET

CBeT/IOCHN 3pallM 1aJjajy Ha MajlaKcary CTBAPHOCT

CBe je TaKO CYMIbJBO, UCIUIAHVPAHO 1 apTU(UILINjeTHO

CuMmyrnanuje BUAa, CIyXa, 0ceTa, Tperepe y3 0007 jejHe BeMKe U MOTyIIpa3He Jalle
Kpos craxeny saBecy mposnasiu i Ipesrama ce KOCMIJKa CTpera

Vcnmjam Taj MUPUCHY KOKTEJI )KMBOTA 1 OJ/IA3MM Y CBOjy HUPBaHY

3arBapam oun o6e y 3eneHom nponehy punosoduje.
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Kim Dower

FLASIRANA VODA

U sred napornog dana

svratim do ¢oska po

bocu vode, moram da zbriSem

iz kancelarije, zaboravim na odluke,

opsesivna razmisljanja da li mi plava suknja ide uz
drecavoroze balerinke; da li majci da

unajmim njegovateljicu ili je preselim

u dom; otvorim staklena vrata frizidera, a pred mene
iskoce marke — Vrsak strijele, Svjetlucavi gejzir, Jelenji park, proljetna,
ljetna, zimska voda, i, o¢ito vrh u svijetu fladirane vode:
Prava voda i Pametna voda. Po ¢emu li se njihov
okus razlikuje? Ako se napijem Pametne vode,

hoce li mi se povecati kvocijent inteligencije

s tim da vi$e nisam onako istinska?

Ako izaberem Pravu, hocu li prestati da

poric¢em istinu, dok se za mene lijepe izgubljene,
bespomoc¢ne duse, koje bi da iskoriste moju
stvarnost, nabace mi svoje probleme,

a ja budem toliko blesava da im pomognem

u njihovim mutnim nedoumicama?

Nista ne prepustam slucaju, kupim obje,

kiselu - pametnu i proc¢i$¢enu - pravu, iskapim ih,
bacim pogled oko sebe, gleda li ko?

Sad sam se tako sjajno osvjezila.

Istovremeno i prava i pametna, moja utroba brboce
od suosjecanja i inteligencije,

dok kora¢am ulicama s novim $mekom,

znajuci da mi pripada svijet.

prevela sa engleskog: Minja Pjesci¢
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Anja Longvinova

E PA, ZDRAVO

E pa, zdravo! Opet sam u nasem gradu,
smije$na u ovoj koznoj jaknici.

Pod noge nam iskacu prepulice

i prhte bulevrapci.

Iz Moskve smo, Moskomarci pravi,
pijuckamo po Crvenom grbu.

Sva vrata ¢u ods$rgnuti,

i prozdere isto tako.

Na zebrama ne ispisujem svoje kredo
Dabri su tek kupusa listovi.

Mi redovno zmijemo se srijedom

a ¢etvortkom nam je ocaj Zivi.

Nekad sam psanjala o anarhiji,
A sad umiljato stiskam o¢i.

Hoce$ li mi o obrazima mojim mljekim
Na kengruskom nesto reci?

prevela sa ruskog: Minja Pjesci¢
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Debora Fogel

Odabrani prepjevi iz poetske zbirke Dnevne figure
(1930)

REKLAMNI PANELI NA KISI

Danas kisa boji sive zgrade drugim slojem
svog mat sivog tona.

Ti daleko si
Svi daleko su sada
i niko nikome ne moze.

Naslanjam se na
reklamni panel pokriven
limun-zutim i narancastocrvenim papirom.

Kisa je danas drecavo isprala
cinober slova kojima pise:
Danas neko kino pokazuje
film o balerini, onoj crvenoj.

Crvene linije su ruke koje miluju
i ruke koje padaju tesko
na tijela zgrada od zutog papira.

Tabla Zutom i crvenom prekrivena
izmedu deset sivih zgrada

jedino je Sareno tijelo.

I mozes se sjediniti s njim

kao s ljudskim tijelom

koje sada je daleko:

nemoguce dosegnuti.

PJESMA O SARENIM NEONSKIM ZNACIMA

Pjesma o Sarenim neonskim znacima
o crvenim zutim plavim slovima

o dijelovima teksta koji su odbacena satjerana sunca.
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Raznobojni, kovitlavi znaci cipela i krzana
Pjesma su koju je napisao mio pjesnik
na sivim kutijama gradskih zidina.

Vi$nja crveno sjaji i vuce se kao necije tijelo.
Teget miluje kao nikad znana ruka.
Limun-zuta hladi metalnom svjetlos¢u studenom.

Crvena plava Zuta rastezuca tijela
mogu svijetliti dvadeset Cetiri sata,
mogu se ukljuciti pet, deset puta na dan.

Ne treba brojati dane
pod elektri¢nim reklamnim suncima.

Samo sisati $arenih svjetala meso.
Samo disati njegov blistavi miris.
I okrenuti se.

Na trgu. U krugu. U paraboli.

Cetiri puta dnevno. Pet, deset puta dnevno.
Bezbroj puta, idemo, idemo

od jednog tijela do drugog

na pogon okruglih, raznobojnih o¢iju lampe.

SIVE ULICE

Ulice su kao more,
odbljeskuju bojom ¢eznje,
teretom cekanja.

Sada su sive
kao uzdrzani biseri.

Kao limun-Zuta lica

gase se

u prozorima blijedozutih kuca.
Kao blijede, prozirne uli¢cne lampe
koje gase se u 4 sata jutrom.
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U mlije¢no sivim ulicama
izgubljeni dani viSe se ne broje:

protic¢u kao zasladeno kondenzovano mlijeko.

Lica su ugasena uzdrzanom bojom
poput sivih ulica sa zutim mjesecima lampi
koji nista vise ne Zele.

SIVE ZGRADE

Jedna siva zgrada.
Druga siva zgrada.
Treca i Cetvrta siva zgrada.

Hodaju skupa.
Dan.

Drugi dan.

7 dana u sedmici.

Hodaju 20 ili 30 metara.
12 sati.
Prvog dana. Drugog. Sedmog.

Svjetlo se pali. U prvoj zgradi. U drugoj.
Svjetlo se gasi. U prvoj zgradi. U drugoj.
7 sati uvecer. 10 sati uvecer.

Drugog dana
i dalje hodaju udaljeno$¢u 20 metara
dvije tri Cetiri sive zgrade.

PRIGRADSKE ZGRADE

Poslije Utrila

U vodenasto ruzicastoj zgrada:

Duvan i cigare

A na uglu ulice -
Ovdje mozete dobiti kafu: viskozno braon pice
$to njezno miluje plavi dim duvana.

Sedam dana njiSu se na tankome znaku ljubicasto bo-

jane

TuzZne, nanizane rijeci sa trake:
Kod lijepe Gabi
Tu mozes$ prevariti slomljeno srce. No¢ po noc.

Dok ne pronades$ pored sumnjivi znak:
Polovna posteljina
na prodaju
Dva nesretna srca probijena dvjema strijelama,
oznacena olovkom
kao zauvijek polomljena srca.
I njihova prica skrabotinom izgrebana.

Svih sedam dana sedmice prve, druge.
Dva otrcana srca nacrtana na zidu

sa zapisom koji pocinje:

Ti si najdraza uspomena Zivota mog —
A zavrsava nesretnim dijelom recenice:
Ti nesreca Zivota si moga.

Sa poljskog jezika, a uz sluzenje transkribovanom

originalnom verzijom na jidi$u, na srpskohrvatski jezik

preveo Marko Bacanovic¢

na prodaju. Jeftin, vodnjikav dim za no¢i napustenih
ljudi.
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BIOGRAFIJE AUTORA

VEDRAN VASILJEVIC je roden 2. septembra 1975. go-
dine u Doboju. Skolovao se u Tesli¢u i Nigu. Po zanimanju
je kuhar. Zivi u Tesli¢u i Brelima. Godine 2022. objavio je
roman Kisolovka i druge kise.

PREDRAG KISIC, roden u Visokom 19.8.1991. Odrastao
u Bijeljini, zivi u Crnoj Gori.

JIEBPEXT T'AIIITAP. O Jledpexty lammapy, ciukapy,
KIbVDKEBHMKY Y ITyOJIMLIMCTH, MAJIO Ce 3HA, TeK IIOHEIITO,
a ¥ TO IITO Ce 3Ha HelpoBepeHo je. [Toromak je Cpda
u ITopynasckux IIBada. Poben je cpemnom XX Beka y
ITopeuy, Bapomn kpaj /lenena. Illkonosao ce y beorpangy
¥ KaTO/IMYKOj KO/ Y daBapCKOM IPOBUHIINCKOM Ipagy
Xary. TokoM 70-MX ropyHa IpOIIOT BeKa 4ecTo je do-
paBuo y Munxeny. [IoBogom Tux JyIux 1 TajaHCTBEHUX
dopasaka y Hemaukoj uspopmuie cy ce criekynanuje fia je
dno y bydaBHOj Besu ca nspecHoM Xunpe ®@pam, HaBog-
HoM wiaHuuoM ®Ppakuuje llpsene Apmuje, To HUKaa
Hje Herpao anu Hu HOoTBpauo. VicTo ce Moxxe pehu un
3a BEroB IIPBU Opak ¢ Kpaja 70-uX roivHa ca N3BECHOM
Posenajn. [Touetkom 21. ctoneha, Hakon hepkune cmpTu
IIOBYKAO Ce 13 jaBHOCTH, a KacHuje je u eMurpupao. Beh
0CaMHAeCT FOfVIHA KMBY U Pajiyl y CAMOM30/IALVjI 1 TIO-
nyuneram. CBoje IySMUIVICTUYKE M KIbVDKEBHE PajioBe
je 0djaB/pMBAO y MMCAHUM U €1eKTPOHCKUM MeAMjuMa.
IInme mposy: poMaHe, HOBene u nmpude. Jlo cafa je Ha-
MICA0 fieceTak, a 06jaBI/Io ceflaM poMaHa, 1 To Die Wiiste
(2012), Die Kiiste (2013), Asche (2014), Konzlager Belgrad
(2017), Uniibersetzbares Synonymworterbuch (2019), Die
Apostolen (2020) i Die Passion von Barbara (2022.), ox
Kojux je Behnna narpahusana. 3aBpiiaBa gBa poma-
Ha ca 3HadajHUM ayToduorpadckum enementuma: Die
Geschichte einer Liebe i Die Anatomie eines Verbrechens.

JAOPAHKA MMWIEHKOBIIR (1969); ocHoBanma Ky
»l1Ipejaka peu” 2004. roguue. OdjaBuma je pomane ,XeTe-
poc“(2019), ,,Coda 427“ (2019), ,,Illecta mecma 3a Vury*
(2021), ,OnuBepa yun Hemauku“ (2022) u ,,Haranuja
c oHe cTpaHe MejnoBa“ (2024), 3dupke necama ,,IIpexo
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komena“ (2020) u ,Hucam cpema® (2023), xao u 38upke
npnya , Kpos saTBopena Bpara“ (2021) u ,,JInne rocno-
nuHa ca kumodpanom“ (2023). IlpeBohena Ha eHIIecKn,
mosbcky, Mmahapckn u Mmakemouckn. Harpape: Apete Ha-
rpaja sa Kmury roguse 2019, npsa Harpaja sa npudy Ha
KOHKYpCY ,,Muogppar Bopucasmpesuh® 2019, mpsa Harpaga
3a ecej 1 Apyra Harpaja 3a IpUdy Ha KOHKYpCy ,Iparom
Hacracujesuha® 2019. lodutHuia je u Tpehe Harpazne Ha
KOHKYypcy ,Illymapgujckux metadopa“ 2022. roy. Poman
»OnnBepa yun HeMauku“ odjaB/beH je kKao TpeheHarpa-
ben Ha xoHKYpCY ,,3nmaTHa coBa“ 2022. rofuHe, a pyKo-
IVIC KPAaTKVX IIpUYa ,,/Inije rocrnoanHa ca KUIodpaHoMm
HarpabeH je mpBoM HarpagoM Ha KOHKYpCy JpMHCKUX
KIbVDKEBHIX CycpeTa ucTe ropuHe. [lodutHnia je 1 ipBe
Harpape 3a npudy 2022. Ha KOHKYpCy ,,Iparom Hacracuje-
Buha“ 1 Ipyre Harpajie 3a mpuyy Ha KOHKYpCY ,,Bykanmx
Llounh® Ha ncrom konkypcy Harpabena je rpehom Ha-
rpazgom u 2023. rox. Ha xoukypcy ,,lllymagujckux meTa-
dopa“ 2024. rogyHe 0cBOjMIA je TPBY HATPaJY 3a MOE3Njy.
OdjaBrpyje 1 y HeproguIm.

ANTE] JELENIC roden je u Splitu 1983. gdje je zavrsio
fakultet elektrotehnike. PiSe poeziju, kratke pric¢e i mah-
nite traktate. Vodi umjetnicku udrugu Adria Art Annale
koja spaja konceptualnu umjetnost i drustveno-politicki
eksperiment. Do sada objavio dvije zbirke poezije Stalak
za svijet (Sandorf, 2020.) i Ultrazvuk (HDP, 2024.) te zbir-
ku kratkih pri¢a Kentaur u kvartu (Sandorf, 2024.). Svira
shakuhachi.

PREDRAG BOJINOVIC je roden u Zenici 1964. godine.
Od 1987. godine zivi i radi u Doboju. Objavio je romane
»Dolarska zaoka“ 2016. godine; ,,Tajkun®“ 2018. godine,
»leodor® 2021. godine. ,,23 o snovima i legendama® je nje-
gov Cetvrti objavljeni roman. Pored romana pise i drame:
»Bloger®, ,Retrogradni Merkur®, ,,A.L% ,Za sve je kriv
onaj“ su samo neke od njih. Na svojoj internet stranici
predragbojinovic.com objavljuje krace tekstove i dijelove
novih materijala koji ¢e biti §tampani.



KnjiZevnost

DR MARJAN UREKAR. Roden 1975. u Novom Sadu,
gdje zivi i radi. Predaje na Fakultetu tehnickih nauka. Pise
uglavnom c¢udne price (fikcija, nau¢na fantastika, horor,
distopija, apsurd, crni humor i satira), ponekad eseje o
modernoj istoriji i popularnoj kulturi XX veka.

BORIVO]J VEZMAR, roden je 1971. godine u Pakracu, gde
je zavrs$io osnovnu i srednju $kolu. Objavio je pet zbirki pe-
sama. Dobitnik je nagrade “Zlatna struna” u okviru Smede-
revske pesnicke jeseni za 2022. godinu. Pesme su mu izlazile
u mnogim Stampanim i onlajn ¢asopisima. Zastupljen je u
nekoliko izbora i antologija. Zavrsio je komparatistiku na
Filoloskom fakultetu u Beogradu. Radi u biblioteci.

PAVLE ZELJIC. Roden 2000. Zavrsio Gimnaziju ,,Vuk
Karadzi¢® u Loznici; student master studija na Odseku za
srpsku knjizevnost i jezik na Filozofskom fakultetu Uni-
verziteta u Novom Sadu. Pise poeziju i prozu na srpskom
i na engleskom jeziku. Nagraden i primecen na brojnim
konkursima, $to za poeziju, $to za prozu. Pesnicki i prozni
radovi su mu objavljeni u brojnim ¢asopisima, elektron-
skim i Stampanim (,,Koraci, ,,Split mind®, ,Vukov glasnik®,
»Mons Aureus®, ,,Poenta’, ,Covjek ¢asopis®, ,,Buktinja®,
»Srebrni vijenac®, Medutim, DNK ,Nova misao“...), leto-
pisima i zbornicima. Autor zbirke pesama ,,Ikar i Mesija*
objavljene 2019. godine, kao nagrada na konkursu ,,.Lim-
ske veceri poezije“. Na konkursu u Pluzinama - ,,Spasoje
Pajo Blagojevi¢®, kao prvonagradenom, objavljena mu je
druga zbirka pod naslovom ,,Spina Mundi®. Takode se bavi
knjizevnom kritikom i prevodenjem poezije i proze sa en-
gleskog i na engleski jezik. Rodendan deli sa knjizevnicima
kao $to su Panbatista Marino, Ketrin Mensfild, Dmitrij
Pisarev i E.E. Kamings.

AMAR LICINA je roden u Novom Pazaru 15. 8. 2001.
Studira srpsku knjizevnost i jezik na Drzavnom univerzi-
tetu u Novom Pazaru. PiSe poeziju i prozu. Objavljivao je
u domacim i regionalnim ¢asopisima, portalima i zbor-
nicima. Bio je finalista Festivala poezije mladih u Vrbasu
i Ratkovicevih veceri poezije. U izdanju SKC Kragujevac
u ediciji ,,Prvenac® 2022. objavio je zbirku poezije ,,Mera
stvari®, za koju je dobio nagradu ,,Maticev $al“ i bio u uzem
izboru za nagradu ,,Dura Jaksi¢®. Poezija mu je prevedena
na francuski i engleski. Ureduje blog za poeziju ,,Libela“
Navija iskljucivo za FK Novi Pazar.

JbVIJbAHA JAPU'R pobena je y bamwa JIynu. ITocne
TMMHa3Nje, 3aBpllaBa crypuje Vicropuje jyrocmoBeHcke
KIbIDKeBHOCTH 1 jesuka y CapajeBy u Hosom Capy. Pagun
BeK IIpoBoau y odpasosamwy. Kao npodecopuiia, Heryje
IVICMEHOCT U JIeTIO BacNTambe. YIIO3HABAkeM YUYeHMKa
ca XMBOTMMA, Bp/IMHaMa ¥ MaHaMa KibVDKeBHUX jyHa-
Ka, IPeHOCK /bydaB IIpeMa KIbJ3Y Kao Bpely MUCTUHE,
»HAIIUTKY" Off KOT ce pacre, jada u doraru. [Toesmjom,
KpaJ/bUIIOM /IyXa 1 Jylle, ce daBy TOAMHAMA. Y3 CTUXOBE,
IMiIe peleHsuje, aHanuse 1 ocBpre. Yman je Yopyxema
KibJDKeBHMKA Perrydmke Cpricke. Yan je sxmpuja mo-
etcke rpyne Escritores sin Fronteras. 3actynbena je y
»Anthology Mediterranean Waves®, y kojoj cy cadpaun
CTUXOBU IIeCHMKA 13 I]e/IoTa CBeTa. 3acTyIUbeHa je y aH-
tonoruju ,,Ilox mctum xkposom, noesuja 1 (Iloesnja CPb-
-YnpyxeHje necauka Cpduje). OdjaBuna je 3dupke moe-
3uje ,, XOmHNIM BpeMeHa“ I ,,YTexa cTuxa’, oK je Tpeha
3dupka y npunpemu. XKusu n creapa y HoBom Canpy.

AJDIN ALIBABIC roden je 15.11.1982 u Zenici. Objavio
dvije zbirke poezije, “U oku”, 2018. i “Djevojka s mackom,
2023. Recenzije obe zbirke je radio Emir Sokolovi¢, s tim
da se u drugoj zbirci kao recenzent pojavljuje i Valentina
Novkovi¢ iz Beograda. Ucestvovao na tri medunarodna
festivala “Pero Zivodraga Zivkovi¢a”. Clan je knjizevnog
kluba Plava Paleta. Pored poezije, pise i aforizme, protkane
satirom. Zivi u Busovadi, malom mjestu nadomak Zenice.

NEIRA TURBIC rodena je 23.7.1999. u Tuzli. Odrasla je
u Gradaccu, gdje zavrsava Gimnaziju ,Mustafa Novali¢®
Tokom srednjoskolskog obrazovanja vodila je i uredivala
emisiju ,Talas mira“ na Radiju Gradacac. Njena pjesma
»Korak u skloniste” objavljena je u zborniku ,,Nevidljiva
paucina“ 2017. godine. Trenutno je student Medicinskog
fakulteta Univerziteta u Sarajevu

ANDELA CVIJETINOVIC rodena u Beogradu 1979.
Osnovnu skolu pohadala u Rovinju, Malom Zvorniku i
Beogradu. Gimnaziju i Akademiju umetnosti zavrsila u
Beogradu. Po profesiji glumica i kasting direktorka. Po-
eziju piSe poslednjih sedam godina a od 2022. objavlju-
je na portalima Strane, Eckermann i Bludni stih, kao i u
zborniku “Suncana strana ulice” izdavacke kuc¢e Enklava
i fanzinu “Zeleni konj”
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SINISA MITRIC roden je u Sarajevu 1969, gde je zavrsio
osnovno i srednje obrazovanje. Diplomirao je na filozof-
skom fakultetu u Beogradu 2000. Zaposlen je u Rac¢unar-
skoj gimnaziji u Beogradu. OZenjen Marom, roditelji su
troje dece. Clan je UKS i Udruzenja ,, Milutin Milankovi¢®.

KIM DOWER, americka pjesnikinja, rodena i odrasla u
Njujorku. Autorka je Cetiri zbirke poezije (2010-2019).
Njenoj zbirci Sunbathing on Tyrone Powers Grave dodije-
ljena je IPPY nagrada za najbolju knjigu pjesama za 2019.
godinu. Pjesme su joj objavljene u brojnim ¢asopisima i
antologijama. Predaje na univerzitetu Antioch.

ANJA LONGVINOVA (1979), ruska pjesnikinja. Zavrsila
je novinarstvo na MGU, i redovni je saradnik ,,Alkono-
sta“ od 2006. g. Izdala je tri knjige pjesama, a radove je
objavljivala u brojnim ¢asopisima. Dobitnica je nagrade
za poeziju 2004. Zivi u selu Sorokino nedaleko do Moskve.

MINJA PJESCIC rodena je u Mostaru. Autorka je nekoli-
ko visejezickih zbirki i rjecnika o poslovicama i izrekama,
mostarskim izrazima, kao i jedne zbirke poezije (“Dobri
na$ junak i ¢oek”). Njene pjesme su osvojile trece mjesto
na knjizevnim konkursima (“Najvazniji oprost”, Avlija
(2021), “Balada o vezenom vitezu®, Musa Cazim Catié
(2021)), i uvrstene u zbornike Avlija (2021) i Sindeli¢eve
Cegarske vatre (2022). Objavila je pjesme, eseje, kratku
pri¢u i prevode poezije u nizu ¢asopisa i portala, i prevode
poezije u zbirci tekstova americkih autora “Sve ptice imaju
krila” (Fondacija “Publika”, grupa prevodilaca, 2022). U
pripremi je njena knjiga “Imena nasih predaka: Leksikon
srednjovjekovnih imena Bosne i Huma” u kojoj je sakupila
i obradila oko 5.800 li¢nih imena nasih predaka.

DEBORA FOGEL (1900-1942) jevrejska je i poljska pje-
snikinja, filozof i kriticar umjetnosti Poznata u knjizevnim
krugovima za vrijeme Druge Poljske Republike, izmedu
dva svjetska rata. Interesantno je to $to je pisala na jidi-
$u, iako se njena poezija bas ni¢im ne oslanja na kulturu
isto¢noevropskih Jevreja. Pjesme se doimaju kao knjizevni
ekvivalenti slikovnog kubizma, geometrijske apstrakcije i
drugih modernistickih teznji umjetnosti meduratnog vre-
mena. Nazivi figura i tijela koristeni su na osebujan nacin
u svrhu stvaranja melanholi¢nog ugodaja, dok njihova
neprestana ponavljanja kroz prizme razlicitih boja, suge-
ri$u, na neki nacin i poetiziraju, dosadu i apatiju. Poznata
je i po dugogodignjem prijateljstvu sa Brunom Sulcom,
za ¢iju je prvu zbirku pripovijedaka Prodavnice cimetove
boje, posluzila kao mentor, ujedno i inspiracija. Zajedno
sa majkom, suprugom i Sestogodis$njim sinom ubijena je
prilikom nacisticke likvidacije geta u Lavovu.

MARKO BACANOVIC (1984, Sarajevo) magistrirao je
na Odsjeku za slavenske jezike i knjizevnosti Filozofskog
fakulteta u Sarajevu. Godine magistarskog i doktorskog
studija provodi na Puskinovom institutu u Moskvi, kao
i na Univerzitetu u Vars$avi. Jedno vrijeme zaposlen na
Katedri za ruski jezik i knjizevnost u Sarajevu, kao asistent
na svim predmetima vezanim za rusku knjizevnost, isto-
riju i kulturu. Objavio je zbirke pozije Dreka pamtivijeka
(IMIC, Sarajevo, 2019) i Dvojnik (Planjaks, Tesanj, 2021).
Dobitnik je niza domacih i medunarodnih pjesnickih na-
grada. Glavni je urednik za knjiZzevnost u banjaluckom
naucno-popularnom casopisu A priori. Bavi se i esejisti-
kom, kao i knjizevnim prevodenjem sa ruskog, poljskog,
njemackog i engleskog jezika. Zivi i stvara u Vargavi.
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ALHEMIJA SNOVIDENJA PROF. DR
MIODRAG ZIVANOVIC

Miodrag Zivanovi¢, Alhemija snovidenja (Grafid, Banja Luka, 2023.)

Ana Gali¢

Udruzenje Sofia, Banja Luka
ana.galic.bl@gmail.com

Posto sam zaprimila sadrzaj ove knjizice sirov, dakle bez sadrzaja, tako sam
odlucila i da slobodnije pristupim recenziji ovog djela. Za pocetak, neodredivo je
kojoj filozofskoj formi pripada ovaj nama ve¢ svima poznati nac¢in propovijedanja
profesora Zivanovica iliti ¢ika Zileta ili jednostavno Covjeka sa kojim smo mogli
ljudski popricati. Tako da bi mozda bilo najljepse da ostavimo formalnu recenziju
po strani, a da se latimo sustine izrecenog.

Ve¢ od same Najave, kako je autor oslovio svoj uvod, imamo pobrojane ele-
mente po kojima je Zivanovi¢ svojim ¢itaocima veé prepoznatljiv: alhemija, snovi,
boje. Iako i autor doduse ¢itavim svojim bicem tezi da se oslobodi sistematskih
stega zapadno-filozofske misli, ipak nam je naveo iz kojih poglavlja se ova knjiga
sastoji, tako da tokom uvoda saznajemo da ¢emo ¢itati Sest poglavlja, imenovanim
po bojama: crna, bijela, crvena, zelena, plava i zlatna. Bas kako i naslu¢ujemo, svaka
boja odgovara sadrzaju izre¢enog, tako da nazivi predstavljaju uvertiru u ono $to
¢itaoca cega unutar njih.

U poglavlju Crna Zivanovi¢ pise o smrti kao fenomenu postojanja, §to nas ne
iznenaduje s obzirom na njegovo zanimanje ontologijom kao filozofskom discipli-
nom. U posve licnom tonu nas uvlaci najprije poezijom u opis onoga §to nas sve
Cega, ali prvenstveno u ljepotu Zivota koja je postojala prije tog fenomena, tokom,
ali koja postoji i poslije, samo $to joj svjedoce drugaciji ljudi. (Mozda ipak ti isti
ljudi, ali izmijenjeni. ) To su stihovi Izeta Sarajlic¢a, Ivana Gorana Kovacica, preko
Simi¢a do Maka Dizdara i onih koje nam autor nije stigao napisati. Izdvajamo
ovdje zapisanu recenicu iz Poretka vremena Karla Rovelija:

Svakog dana bezbroj ljudi umire, a onda opet oni koji preostanu, Zive kao da su
besmrtni.

Ovdje citalac moze osjetiti koliko je filozofski na¢in razmisljanja autora bezvre-
men, upravo kao pisci o kojima i sam pripovijeda. Neka od pitanja koja bi mogla
iskrsnuti u ¢itaocu su sljedeca: Da li bismo na vrijeme trebali misliti koliko mi
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Prikazi

zapravo glorifikujemo tijelo i postoji li neka naplata uko-
liko ga precijenimo u cvijetu mladosti? Moze li se mladost
prozivjeti na neki drugaciji nacin, osim bluda i razvrata i
mozemo li pokajanjem izmijeniti starost, ako smo se ve¢
odali Dionisu u mladosti? Dali je bol fenomen postojanja?

Bijela otpocinje Blochovim Principom nada i vra¢anju
autora njemu omiljenim temama: snovima, nadi i antici-
pirajucoj svijesti (Blochovi termini). Ta¢nije, autor zastaje
na metafori koju Bloch pripisuje alegoriji i simbolu. Pojam
neprebol kao autenti¢ni autorov izraz takode se pojavljuje
u ovom poglavlju i tu ga autor istice kao metaforicki spoj
smrti i Zivota, onog necega $to se Zivi, a ne zeli da se Zivi.
Mi ¢emo se ovdje upoznati sa dva pokretaca na pisanje
ovog djela: to je najprije Zivanoviéev san, a zatim i tekst
Kaspera Hevelera. Metafora koja predstavlja spoj smrti i
7ivota za Zivanovica je ,,Mala no¢na muzika“ Volfganga
Amadeusa Mocarta, upravo jedna alegorija i simbol - smrt
ovog muzickog velikana, koju je Zivanovi¢ sanjao, a He-
veler zapisao.

Crveno poglavlje je poglavlje Friedricha Nietzchea.
Autor u ovom poglavlju ima kratak dah, te nam samo sa-
opstava sustinu koju je izvukao iz Ni¢eovog opusa, a to je
pojam kao negacija samog postojanja, odnosno negacija
¢ovjeka. Po njemu je kompletna filozofija ili ljudsko stvara-
lastvo u cjelini jedna negacija necega veceg od sebe, necega
¢emu je Nietzche vatreno teZio, te s prezirom svjedocio
svemu §to je covjek s razumom, tj. poimanjem stvorio.

Zelena je Physis, tj. priroda. A Phyisis je sve, tj. Zivot
sam, navodi autor. I ovdje smo ve¢ na samom pocetku
opomenuti kako je duh dekadencija daha, te da nikada
ne smijemo zaboraviti koliko je nase postojanje primarno
vezano za dah (a mozda uopste nije vezano za duh). Pita-
gora, Anaksimen, Zivanovicev pas Otto, Sreten Petrovié,
Predrag Matvejevi¢, Albert Camus...sve su mislioci koji
su i sami osjetili ovaj dah zivota, te o njemu pokusali i
da nas obavijeste. Autor i sebe i nas ovdje pita gdje da
osluskujemo sam Zivot, te nam preporucuje tisinu. Prola-
zimo opet kroz misli Petera Englunda, Karla Marxa, Jeana
Baudrillarda, Friedricha Hélderlina, Jiirgena Habermasa,
Theodora Adornoa, a iz njih dolazimo do nimalo ,,pri-
rodnog® zakljucka, a taj je da priroda vi$e ne moze da dise
kao nekada, dok ¢ovjek nije poc¢eo da misli, sto dijelom
zbog tog nagrdenog bica zvanog ¢ovjek, $to zbog svojih
sopstvenih zakona. A koje je moguce spasenje te prirode,
mozda ce se razrijesiti u neprirodnim rjesenjima.

Plava nas vodi iznad nas samih, samog autora, te auto-
rovog teksta uopste (ko jo$ ima krila da poleti). Magi¢nost
plave boje autor nam docarava dogadajem i snom: doga-
daj ukljucuje studente Filologije u Zagrebu koji su poceli
svakodnevno komunicirati na latinskom jeziku, a u snu je
rije¢ o okupljanju poznatih mislilaca kod Empedokla na
Agrigentu uklju¢ujudi i Zivanovica koji se sprema da im
objavi da je ova knjizica spremna za $tampu - zajednicko
im je proticanje vremena ali ne po linearnom slijedu, nego
po sebi zadatom, $to upravo ova plava boja ima sposobnost
da podari - bezvremenost ili vje¢no postojanje.

I u zadnjem poglavlju oslovljenom Zlatna, ¢itamo
mozda vrhunce ljudskog stvaralastva, upravo one koji
isijavaju svojim bogatstvom po ljudski rod. Naravno, ova
zlatna boja je ona kojom slika sam autor upravo ovu svoju
knjizicu, odnosno i sam svoj zivot, a pri tome pominje
Vladimira Premeca i osvrt na postojanje ¢asopisa Helios,
zatim se podsjeca na Friedricha Schillera, osvrée na gosto-
vanje pedagoga u drugom razredu osnovne $kole... A sa
Vaskom Popom i Ponoénim Suncem Zivanovi¢ donekle
daje mrvice kojim putem bismo trebali i¢i ako Zelimo da
se zaista bavimo alhemijom: putem pjesnika, najbolje oko
ponodi, a sa o¢ima koje gledaju u pono¢no sunce.

Uz Odjavu kao vida zakljucka ili prologa ovog djela,
Zivanovi¢ nam je naveo nekoliko smjernica kako se po-
staje alhemicar. Za alhemicara se ne treba skolovati, tu
ne postoji odredeno zvanje, alhemicar moze i treba biti
svako od nas.

Sa ovim djelom, autor nam predaje svoje srce koje zivi
u svijetu maste i zove i nas da krenemo u taj svijet, mnogo
veseliji od ovoga naseg, u svijet gdje se osjeca, a ne gdje se
misli. Autor Zeli da se jo§ malo igramo i da ne zaboravimo
kako to izgleda prepustiti se samom Zivotu, bas kao $to
smo ¢inili kad smo bili djeca. Lirski stilom kojim Zivano-
vi¢ svaki put osvijetli nase umove i ovaj put je posluzio da
se duboko uvuce u dusu ¢itaoca. S obzirom da je autor ove
knjige (ipak moramo re¢i) jedan filozof, knjiga ispunjava
sudtinu svojom zapitano$c¢u nas sopstvenim postojanjem
i postavljanjem pitanja $ta jeste realno, a $ta nije, tako da
¢italac ima priliku da sa svakim narednim dahom primjeni
ili promijeni ono §to je saznao u ovom djelu.

U Banjoj Luci, 01.11.2023. godine
Ana Gali¢ mr
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LJUDSKA PRAVA I NJIHOV ZNACA]

Tarik Coli¢*

JU Srednja elektrotehnicka $kola “Salih Salko Curi¢” Mostar

tarikcolic22@gmail.com

Ljudska prava danas imaju status kakav je bozan-
sko pravo kraljeva imalo u srednjem vijeku, toliko
su duboko usadeni u nase politicko razmisljanje da
se zami$ljanje drustva bez njih ¢ini gotovo nemogu-
¢im, ali trebali bismo biti oprezni da ih ne prihvati-
mo kao ocigledne istine. Svi znamo ¢uvenu recenicu
iz Deklaracije o nezavisnosti': “Smatramo da su ove
istine same po sebi ocigledne, da su svi ljudi stvoreni
jednaki, da ih je njihov Stvoritelj obdario odredenim
neotudivim pravima’, ali treba da se cuvamo onoga
§to se ¢ini ociglednim.

U mnogim slu¢ajevima, ono §to se ¢ini ociglednim
je manje pokazatelj onoga $to je ispravno ili nesum-
njivo, a vi$e pokazatelj nasih predrasuda, kao i efekat
vremena i mjesta u kojem zivimo. Jedan od najuticaj-
nijih liberalnih politickih filozofa 20. stolje¢a, Dzon
Rauls, jednom je izjavio: “Ljudska prava nisu poslje-
dica odredene filozofije, niti na jedan nacin, izmedu
ostalog, gledanja na svijet. Oni nisu vezani samo za
kulturnu tradiciju Zapada, cak i ako su u okviru te
tradicije prvi put formulisani. Oni samo slijede defi-

niciju pravde.” Da ljudska prava “jednostavno slijede
iz definicije pravde” je, u najmanju ruku, ¢udna tvrd-
nja. Doktrina o ljudskim pravima nije u potpunosti
formulisana sve do 17. stolje¢a. Mozemo li stvarno
odvezati definiciju pravde od velike vecine termina
historije? Kad god mislimo da je neki pojam ili ideja
nemoguca bez nje, postoji neka vrsta terapije koju
mozemo Koristiti. To se zove historija. Vidjevsi kako
je nastala ideja o ljudskim pravima, onda je mozemo
predstaviti kao rezultat odredenog vremena i mjesta.
Jako bitna stvar koju moramo od pocetka uspostaviti
je razlika izmedu objektivnih i subjektivnih prava.
Objektivna prava odreduju $ta je ispravno na glo-
balnom nivou. Primjer, “Ispravno je ¢initi dobro,”
“Ispravno je slusati roditelje” ili “Ispravno je da sluzite
svojoj zajednici” Uoc¢imo da ova prava ne pripisuju
pojedincu, $to je klju¢na razlika. Oni ne navode cije
je pravo o kome se govori. Subjektivna prava su ona
koja se pripisuju individui, to jeste, pojedincu. Jedan
primjeri iz Deklaracije o nezavisnosti: “Imam pravo
na slobodu”. Oni generalno ne navode §ta je ispravno,

1 Americ¢ku deklaraciju nezavisnosti potpisalo je 13 tadasnjih kolonija Kraljevine Velike Britanije u Novom svijetu, ¢ime su

proglasile svoju nezavisnost i objasnile razloge za to.

* Udruzenje za promovisanje kulture i miljenja Sofia Banja Luka tradicionalno organizuje takmicenje u pisanju filozofskih eseja,
a povodom Medunarodnog dana filozofije koji se obiljezava svakog tre¢eg ¢etvrtka u novembru. Takmicenje se odvija putem
Konkursa za najbolji filozofski esej, na kojem mogu ucestvovati srednjoskolci i studenti Bosne i Hercegovine, a prvo mjesto
i novéanu nagradu u iznosu od 300,00 KM za 2023. godinu osvojio je Tarik Coli¢, u¢enik IV razreda, JU Srednja elektroteh-
ni¢ka $kola “Salih Salko Curi¢” Mostar. Konkurs za najbolji filozofski esej se organizuje uz podrsku Ministarstva za prosvjetu

i kulturu Republike Srpske.
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ve¢ govore o pravima kao o ne¢emu $to neko pose-
duje. I upravo ta kategorija, subjektivna prava, ¢ini
ideju ljudskih prava koja nam je svima tako poznata.
Nesto $to svako ljudsko bice posjeduje, samo na osno-
vu toga $to je ljudsko bice. Danas prili¢no “prava” kao
takva identifikujemo sa subjektivnim pravima. Ako
neko govori o pravima, ¢e$¢e nego ne mozemo pret-
postaviti da se radi o subjektivnim. Ipak, oni su zapra-
vo nevjerovatno nedavni izum. Kada su, na primjer,
stari Grei govorili o tome $ta je ispravno, zakonito ili
pravedno, oni su imali objektivnu koncepciju na umu.
Za njih bi ideja subjektivnog prava vjerovatno bila ne-
shvatljiva. U stvari, reCenicu “Imam pravo na..” nije
moguce konstruisati na starogrckom jeziku. Filozofi
tog vremena su obic¢no vidjeli $ta je ispravno i §ta
zakonito kao odredeno moralnim poretkom svijeta.

Rimsko pravo je definisalo pravdu kao: ‘dati sva-
kom ono sto mu pripada”. Kao $to sam ve¢ pomenuo,
pojam subjektivnog prava tada nije ni bio formulisan.
Ono $to je bilo zbog osobe nije bilo odredeno indi-
vidualnim pravima koja su posjedovali, ve¢ njenim
polozajem u $iroj zajednici, te njihovim odnosom
prema ostalim ¢lanovima zajednice. Poenta takve
distributivne pravde bila je da se cilja na drustvenu
harmoniju, nesto $to se moze razumjeti samo u svje-
tlu zajednice u cjelini, a ne u smislu izolovanih indi-
vidualnih prava. Dakle, §ta je promijenilo ovu vrstu
pravde, toliko drugaciju od one uobic¢ajene u nasem
vremenu? Sta je to §to je omoguéilo da se prava sma-
traju ,,subjektivnim®? Kao i mnoge stvari u historiji
Zapada, jedna stvar je posebno vazna - kr$¢anstvo.
Prije svega, kr§¢anstvo je zamisljalo svakog pojedin-
ca kao nekoga ko ima dusu. Nesto $to svaku osobu
stavlja u neposredan odnos sa Bogom, i na taj nacin
svakoj osobi daje neku vrstu apsolutne vrijednosti.
Bududi da dusa postoji nezavisno od svojih li¢nih
kvaliteta i zajednice kojoj pripada, postaje moguce
posmatrati pojedince, ne kao specificne ¢lanove svoje
zajednice, ve¢ kao apstraktna ljudska bi¢a, od kojih je
svaki jednak u dijeljenju zajednicke sustine. Posto je
dusa i univerzalna i vje¢na, ljudska bica se sada mogu
posmatrati u apstrakciji i iz vremena i iz prostora, ne-

zavisno od pozicije koju zauzimaju u svojoj zajednici.
Odredeni kr$¢ani, na primjer Vilijam Okam?, tvrdio
je da ako je moralni zakon svojstven poretku stvari,
ne ostavlja slobodu Bogu. Bog takode mora da slije-
di poredak stvari. Zbog toga se postepeno moralni
zakon nije posmatrao kao nesto svojstveno poretku
stvari, ve¢ kao nesto $to proizilazi iz volje Bozje. Vaz-
nost ,,reda“ zamjenjuje se znacajem ,volje“. Konacno,
zato $to smo stvoreni od Boga, u Njegovom imidzu,
potreban je mali korak da se Bozja volja poistovjecuje
sa voljom svakog pojedinca.

Dakle, rezultat je moral izgraden na univerzalnim
apstraktnim pravima, koja proizilaze iz volje svakog
pojedinca, na osnovu zajednicke ljudske sustine. Do-
lazimo do potpune prosvjetiteljske koncepcije ljud-
skih prava. Neki bi mogli biti iznenadeni zna¢ajnom
ulogom krsc¢anstva u razvoju ljudskih prava. Ali to je
bilo vrlo jasno u spisima teoretic¢ara koji sami razvi-
jaju ljudska prava. Dzon Lok?, na primjer, jedan od
glavnih filozofskih utjecaja na Deklaraciju o nezavi-
snosti, zapoceo je svoju Teoriju prava iz tvrdnje da
nas Bog posjeduje kao Njegove, te nas stoga obdaruje
neotudivim pravima. To je navedeno u samoj Dekla-
raciji o nezavisnosti: ,, Ljudi su obdareni od strane svog
tvorca odredenim neotudivim pravima.“ Religijske pa-
ralele se jo$ ne zavr$avaju. Ljudska prava i vjerovanje
u Boga takoder su sli¢ni po tome $to bi oba trebala
biti nesto samoocigledno, a ne nesto $to se empirijski
moze otkriti. Ljudi tvrde da bi bez doktrine o ljud-
skim pravima drustvo utonulo u haos. Tako su ljudi
tvrdili da ¢e drustvo utonuti u haos bez vjere u Boga,
ali evo nas i danas smo tu.

Da bi odredene ideje bile efikasne, one moraju biti
uspostavljene materijalno, u politickom i drustve-
nom zivotu. Uticaj kr§¢anstva je jasan. Ali zasto je
ideologija ljudskih prava postala tako $iroko i brzo
prihvacena? Tacnije, u 17. stoljecu pa nadalje, kada je
kr§c¢anstvo postojalo mnogo duze od toga pa, ako su
ideje koje stoje iza ljudskih prava neodvojive od kr-
$¢anske misli, onda je njihov politicki uticaj neodvo-
jiv od uspona kapitalizma. Da bi kapitalizam zapoceo,
kapitalisti su u nastajanju morali da kupe plan koji je

2 Vilijam Okam bio je engleski filozof kr§¢anske skolastike. Poznat je kao voda nominalista kod problema univerzalija.

3 John Locke bio je engleski filozof i glavni predstavnik empirizma iz 17. stolje¢a. Osnivac je spoznajne teorije i smjesta iskustvo

ili ideje osjeta i reflekse, u osnovu ljudskog razuma.
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ranije bio u zajedni¢kom vlasnistvu, za opstanak ljudi
koji na njemu Zive, i da ga pretvore u zemljiste u po-
jedinac¢no vlasnistvo radi profita. Ovo je bilo poznato
kao pokret ogradenja, tokom kojeg su mnogi seljaci,
koji su ranije radili na zemljiStu u zajednickom vla-
snistvu, proizvodeci za sopstvenu potrosnju, nasilno i
Cesto nasilno odstranjeni sa te zemlje. I, sada bez imo-
vine, bili su primorani da rade za platu. Tako su ljudi
koji su ranije sebe smatrali dijelom vece zajednice,
radedi zajedno na postizanju zajednickih ciljeva, sada
postali izolovani i atomizovani pojedinci. A proizvod-
ni proces vise nije odgovoran svojoj zajednici, ve¢
njihovom $efu, individualnom kapitalisti. Kolektivna
solidarnost postepeno je zamijenjena individualnom
konkurencijom. Radnici su prestali da budu ¢lanovi
zajednicke zajednice i postali su pojedinci koji su se
takmicili za platu. Oni su postali, drugim rijec¢ima,
pojedinci koji su se okupili u proizvodnji u potrazi
za sopstvenim li¢nim interesima. Radnici traze platu,
a kapitalisti traze vi$e kapitala. Ideologija ljudskih
prava isla je ruku pod ruku sa situacijom. Konku-
rencija je navela ljude da jedni druge posmatraju
kao nesto od ¢ega moraju biti zasticeni, kao nesto
$to stalno prijeti da narusi njihova ,,prava“i to je ra-
zlog zasto je teorija drustvenog ugovora postala toliko
popularna. Pretpostavljajuci da je drustvo stvoreno
uspostavljanjem ugovora. Ako se na ljude gleda kao
na individualizovane i atomizovane sami od sebe, i
okupljaju se samo u potrazi za sopstvenim interesom,
onda je jedini mogu¢i nacin da se formira drustvo
potpisivanje ugovora. To je dovelo do strogog raz-
dvajanja izmedu onoga $to je Hegel* nazvao civilnim
drustvom s jedne strane i politicke drzave s druge
strane. Civilno drustvo je trzi$no drustvo, privatnih
pojedinaca koji ostvaruju svoje privatne interese ne-
zavisno od bilo koga drugog. Nasuprot tome, poli-
ticka drzava je sfera u kojoj se ljudi okupljaju kako bi
donosili zajednicke odluke. Prevazilazenje gradanske
sfere. Liberalno drustvo je oblikovano ovom funda-
mentalnom podjelom, privatni pojedinci s jedne stra-

ne, a drzava sa svojim uredima, sudovima, vojskom
i policijom s druge strane. Stoga, Marks’ pise: “Iznad
svega primjecujemo Cinjenicu da takozvana prava co-
vjeka nisu nista drugo nego prava clana gradanskog
drustva, odnosno prava egoistickog covjeka, covjeka
odvojenog od drugih ljudi i od zajednice.” Razdvajanje
izmedu civilnog drustva i politicke drzave dijeli poje-
dinca na dva dijela: privatnog, egoistickog pojedinca
civilnog drustva s jedne strane, i politickog covjeka,
gradanina politicke drzave, s druge strane. To takode
stvara napetost u ideologiji ljudskih prava, jer bi ona
trebala da postoje nezavisno od bilo kog odredenog
politickog sistema, ali se mogu dati osobi samo ako ih
drzava prizna kao gradanina. Kada kapitalista unaj-
mljuje radnike, on ih vidi kao apstraktne individue,
definisane samo njihovom radnom snagom, zato $to
ideologija ljudskih prava pretpostavlja da su prava
formalno jednaka za sve, ona pomaze da se prikri-
ju ogromne i stvarne neravnoteze moc¢i koje postoje
izmedu stvarnih ljudi. Na primer, drzava proglasava
da su sudovi pravicni, jer svi imaju jednaku pravo na
pravi¢no sudenje. Ali ovo jednako pravo zamagljuje
¢injenicu da koliko je ,,posteno” vase sudenje, zavisi
od advokata kojeg mozete sebi priustiti.

Cak i s obzirom na sve ovo, i dalje bi mogao biti
slucaj da ljudska prava imaju pozitivnu vrijednost,
zar ne? Trebali bi paziti da ne napravimo genetsku
gresku®. Moglo bi biti da su prava vrijedna, ¢ak i ako
su prvobitno proglasena legitimnim interesima kapi-
talisticke klase u nastajanju. Medutim, mislim da je
problem sa ljudskim pravima bar onako kako ih mi
razumijemo i sprovodimo, svojstven njima. Da bismo
objasnili zadto moramo da se zapitamo $ta je njihov
osnovni problem. Po¢nimo od pocetne tacke koja se
u teoriji ¢esto zanemaruje ili ignorise - sprovodenja
prava. Liberalni politicki teoreticari, kada govore o
pravima ili zakonima, ¢esto izbjegavaju da govore o
njihovom sprovodenju. To je zato $to pitanje izvrsenja
iznosi na vidljivo dinamiku mo¢i u igri. Ko ima mo¢
da izvrsi? Da bi ljudska prava bila efikasna, moraju

4 Georg Wilhelm Friedrich Hegel bio je njemacki filozof. Roden u Stuttgartu, studirao teologiju i filozofiju. Bio je profesor na
univerzitetu u Jeni, direktor gimnazije u Nirnbergu i profesor na univerzitetu u Berlinu.

5 Karl Heinrich Marx bio je njemacki filozof, sociolog, historic¢ar i revolucionar. Marx je bez sumnje najutjecajniji socijalisticki

mislilac koji se pojavio u 19. stoljecu.

6 Suditi da je nesto lo$e samo na osnovu toga odakle je doslo ili kako je nastalo.
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se sprovesti. Nasilno ako je potrebno. Pa ko ih onda
primorava? Oni koji imaju mo¢ da ih sprovedu, koji
kontroli$u sudove, vojsku i policiju, odnosno drzave.
Drzava sa monopolom na nasilje. A da bi ostvarili
takva prava, oni moraju biti mo¢niji od vas, i imati
dozvolu da pocine djela koja vi sami ne mozete. A
kome drzava sluzi? Pa, cak i ako liberalna ideologija
kaze da sluzi drustvu u cjelini, ona mora po samoj
svojoj prirodi sluziti onima koji je finansiraju. U su-
protnom, ne bi dobio kapital koji mu omogucava da
uopste postoji. A ko to primarno finansira? Bogati.
Drugim rije¢ima, vladajuca klasa.

Osnovna napetost se odmah pocinje pojavljivati
ovdje. Da bi ljudska prava postojala politicki, mora
postojati neko mnogo moc¢niji od vas, daju¢i vam ta
prava na prvom mjestu. Ljudska prava, koja bi trebala
da ucine sve jednakima, paradoksalno zavise od fun-
damentalne neravnoteze moc¢i izmedu grupa sa kon-
kurentskim interesima. A ako vam neko moc¢niji od
vas daje vasa prava, onda vam hi oni mogu i oduzeti.
Ali ako je tako, zasto bi drzava uopste dala ta prava?
Ovdje je Niceova’ koncepcija prava u genealogiji mo-
rala® veoma korisna: “Moja prava su dio moje moci
koji drugi ne samo da su mi priznali, ve¢ i koji Zele
da sacuvam.” Kako su ovi drugi dosli do toga? Prvo,
kroz njihovu razboritost i strah i oprez da li zauzvrat
oc¢ekuju nesto slicno od nas, ili u tome $to smatraju
da bi borba s nama bila opasna ili nikakva” Dakle,
recimo da je radnicka klasa finansijski i politicki osi-
romasena. Umorni od situacije, oni se zajedno orga-
nizuju u militantnom radni¢kom pokretu i prijete da
¢e srusiti drzavu. Drzava tada priznaje radnicku klasu
kao mo¢nu. Dovoljno mo¢nu da predstavlja prijet-
nju. I zato $to priznaju tu mo¢, odlucuju da sprovedu
odredena radna prava. Ova prava se ne sprovode zato
$to je drzava dobronamjerna, ili zato $to donosi neki
ve¢ni moralni zakon. Umesto toga, oni sprovode ova
prava kao kompromis izmedu dvije mo¢ne grupe,
u nadi da ¢e to umiriti drugu stranu. Tako nastaju
prava, priznati i garantovani stepeni moci. Ovaj nacin

gledanja na prava je vise ugraden u drustvenu i mate-
rijalnu stvarnost. Pomaze nam da vidimo kako se oni
pojavljuju ne kao nepristrasni vje¢ni zakoni, ve¢ kao
historijski ishodi borbe. Ni¢e nastavlja: ,,Ako odnosi
moci pretrpe bilo kakve materijalne promjene, prava
nestaju i stvaraju se nova - kao sto se pokazuje u stal-
nom nestanku i reformi prava medu narodima.“ Ako
se nasa moc¢ materijalno smanji, mijenja se osjecanje
onih koji su do sada garantovali nasa prava.

Samo postojanje ljudskih prava pretpostavlja po-
stojanje borbe za vlast konkurentskih grupa, pri ¢emu
mocnije daju prava slabijim.

Kao $to pise casopis Gegenstandpunkt’: ,,Covjek
ima pravo da bude sluga gospodara koji mu se bavi:
to je bijedna supstanca velikog prosvjetiteljskog pojma
prirodnog ljudskog prava.“ Nije ni ¢udo §to su prve
dvije zemlje koje su proglasile ljudska prava, SAD i
Francuska, takode bile neke od poslednjih zemalja
koje su ukinule ropstvo. Ova dinamika mo¢i koju
vidimo izmedu klasa postoji i izmedu zemalja. Uz-
mite takozvano ,,pravo humanitarne intervencije®
U kojem se navodi da jedna nacija moze da napadne
drugu, u cilju zaustavljanja krsenja ljudskih prava.
Ko ima pravo na humanitarnu intervenciju? Opet,
oni koji imaju mo¢ da to urade. Vojno i ekonom-
ski moc¢ni. To stvara situaciju u kojoj mo¢ni mogu
koristiti humanitarnu intervenciju kao izgovor za
invaziju, destabilizaciju i eksploataciju drugih zema-
lja, poput onoga $to su SAD uradile sa Jugoslavijom,
Libijom, Sirijom itd. Samim tim, oni sami ne odgo-
varaju nikome za sopstveno krsenje ljudskih prava.
Da budem jasan, ne kazem da ¢e svi ovi problemi biti
rijeeni ako jednostavno prestanemo da se pridrza-
vamo doktrine o ljudskim pravima. Ljudska prava
su rezultat. Simptom odredene drustvene i politicke
konfiguracije, a vi se ne borite protiv simptoma, bori-
te se protiv bolesti. Ako prepoznamo problem sa ljud-
skim pravima, moramo da promjenimo drustvenu i
politicku konfiguraciju. Sve dok zivimo u kapitalizmu
i liberalnoj politickoj paradigmi, prava su apsolutno

7 Friedrich Wilhelm Nietzsche bio je njemacki filozof, prozni pjesnik, kulturni kriti¢ar, filolog, kompozior i psiholog koji je imao

veliki uticaj na savremenu filozofiju.

8 Fridrihovo djelo Zur Genealogie der Moral: Eine Streitschrift izlaze njegove misli o porijeklu nasih moralnih predrasuda.

9 Suprotna tacka gledista je ¢asopis za marksisti¢ku teoriju istoimene izdavacke kuce sa sjedistem u Minhenu, koji redovno izlazi

od 1992. godine.
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neophodna. Ali ako ograni¢imo nasu borbu da mo-  tva i politickih drzava, koja je neodvojiva od podjele
limo drzavu da nam odobri prava, nikada se ne¢emo  izmedu ekonomskih klasa. U ovom trenutku mozemo
baviti fundamentalnijim problemom na koji suljud-  poceti da uvidamo, kao $to sam u uvodu tvrdio, da
ska prava odgovor. Drustvena i politicka neravnoteza  su ljudska prava i bozansko pravo kraljeva zapravo
koja ¢ini nase drustvo. Podjela izmedu civilnog drus-  veoma sli¢ni u znacajnim aspektima.
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Esej

MASTA JE MANJE VAZNA OD ZNANJA

Evita Bojkovac *

JU SSC ,,Mihajlo Pupin” Derventa
javortopola@gmail.com

Nerijetko se previdi vazna uloga maste (imaginacije)
u zivotu ¢ovjeka i njezin uticaj na njega. Pa tako, postoji i
misljenje da je masta manje vazna od znanja. Ovim radom
pokusacu da opovrgnem taj stav i iznijecu argumente za
tezu da iako su masta i znanje bliski po vaznosti i poveza-
ni, masta po svojoj vaznosti nadilazi znanje, u prilog cega
ide i izjava jednog od najve¢ih umova savremenog doba,
Alberta Ajnstajna: ,,Masta je vaznija od znanja. Znanje je
ograniceno. Masta okruzuje svijet.”

Masta je, kao i znanje, sloZzena, neosporna i nuzna

Tako svako od nas ima vlastiti stav o vaznosti znanja i
maste, ¢injenica je da su masta i znanje neosporni i nuzni
i da je ¢ovjekov zZivot bez jednog i drugog nezamisliv. lako
se na prvi pogled ¢ini da su masta i znanje dvije suprotstav-
ljene strane koje isklju¢uju jedna drugu, te da oni ne zavise
jedno od drugog, masta i znanje su zapravo u veoma tijesnoj
vezi jedno s drugim, neizbjezno, jedno utice na drugo, sta-
paju se medusobno i oblikuju svijet u kome zivimo. Zbog
svodenja maste samo na njene najprostije i najo¢iglednije
predstave, zanemarujuci sve ostalo $to ona jeste, Cesto dolazi
do podcijenjivanja maste i zapadanja u zabludu o apsolut-

noj superiornosti znanja, tj. potpuno pogresnog stava da
je samo znanje, bez maste, dovoljno, a masta beskorisna.
Medutim, kao $to ni znanje nije puko nabrajanje ¢injenica
ili samo gradivo nauceno iz knjiga, tako ni masta nije tek
puko fantaziranje i sanjarenje, ve¢ mnogo, mnogo vise.

Maita je put u stvaranje neceg novog

Pod znanjem podrazumijevamo poznavanje ¢injenica,
informacija, vjestina i njega dobijamo kroz ucenje i stica-
nje iskustava, dakle, to je velika kolekcija svega onog $to
je upamceno iz dozivljenog i poznatog, onoga $to postoji,
onoga $to je stvarno, odnosno to je iskustvo otkriveno, sa-
¢uvano i pohranjeno. Masta je, s druge strane, put u nepo-
znato, u novo i nestvarno. Pod mastom podrazumijevamo
formiranje ideja, kreiranje misaonih slika, masta je slikanje
umom, kreativnost, sposobnost zamisljanja i izmisljanja.
Masta koristi iskustvo i prosiruje ga kako bi stvorila nesto
novo, nesto $to dotad nije postojalo. U osnovi erudicije je
imitacija, a u osnovi imaginacije je kreacija.

* Udruzenje za promovisanje kulture i miljenja Sofia Banja Luka tradicionalno organizuje takmicenje u pisanju filozofskih eseja,
a povodom Medunarodnog dana filozofije koji se obiljezava svakog tre¢eg ¢etvrtka u novembru. Takmicenje se odvija putem
Konkursa za najbolji filozofski esej, na kojem mogu ucestvovati srednjoskolci i studenti Bosne i Hercegovine, a drugo mjesto i
pametni sat koji je obezbjedio Movero Store Banja Luka za 2023. godinu osvojila je Evita Bojkovac, u¢enik IV razreda gimnazije
opsteg smjera, JU SSC ,,Mihajlo Pupin” Derventa. Konkurs za najbolji filozofski esej se organizuje uz podriku Ministarstva za

prosvjetu i kulturu Republike Srpske.



Evita Bojkovac

Masta je manje vazna od znanja

Neogranicenost i ostale prednosti maste

Masta i znanje su procesi, a ne nepromijenljive datosti,
ali imaju neke ustaljene karakteristike. Znanje je nauceno i
steceno, mastanje je viSe-manje urodeni neograniceni po-
tencijal. Znanje je prihvatanje pronadenog, masta je traga-
nje. Znanje je sve ono $to je stvoreno, masta sve ono $to ce to
mozda postati... Cinjenice su otkri¢a iz proglosti, a mastanje
i vizije su otkri¢a buducnosti. Masta je individualna, zna-
nje je opste. Masta je aktivna i promjenljiva, dok je znanje
pasivno, iako podlozno promjeni kroz stalno dopunjavanje
starog znanja svjezim saznanjima. Znanje se ponavlja, masta
je originalna. Znanje je ne$to $to je neupitno, trajno, stabil-
no i sigurno, dok je masta otvorena, nezavisna, nestalna,
puna alternativa i neizvjesnosti, jer nikad se ne zna gdje
nas sve masta moze odvesti, iako uz pomo¢ nje mozemo
naslutiti puno toga. I na kraju, znanje je ograniceno dostu-
pnoscu informacija, pravilima, itd. dok masta ne poznaje
granice-ona je slobodna, $to je njena najveca prednost.

Masta se uspjesno kombinuje sa znanjem

Znanje je pamcenje i razumijevanje iskustava, a masta
je upotreba iskustava za stvaranje ideja pomocu kojih ¢emo
znanju naci primjenu, dakle ona ide jo$ dalje od znanja. I
jedno i drugo imaju i teorijsku i prakti¢nu vrijednost. U
saradnji znanja i maste, uz pomoc¢ logike i inteligencije, mi
postavljamo pitanja i pronalazimo odgovore, donosimo za-
kljucke i odluke, pronalazimo rjesenja za razli¢ite proble-
me, te se snalazimo u novim situacijama. Pri tome, znanje
daje materijal za nove ideje, ali masta je stvaralac tih novih
ideja. Kao $to ni mo¢ maste ne umanjuje moc¢ znanja, tako
ni mo¢ znanja ne umanjuje mo¢ maste. Ma$ta osnazena
znanjem je najmocnija masta, ali znanje je korisno samo
kada imamo ideju kako da ga upotrijebimo. I masta i znanje
zato najbolje funkcioni$u u kombinaciji, i udruzeni donose
genijalna rjesenja, velike stvari i progres. Jednom rijecju,
kada se spoje, zajedno ¢ine recept za uspjeh i pruzaju nam
priliku da stvorimo jedan bolji i ljepsi svijet.

Masta je sredstvo koje nemoguce priblizava mogucem
Uz pomo¢ maste stvorene su mnoge ¢udesne stvari i

velika djela, ali prve asocijacije na mastu su nam vjerovatno
umjetnost i umjetnicka masta. Medutim, masta nije vazna

samo za oblasti umjetnosti, ve¢ za sve oblasti, jer to je spo-
sobnost stvaranja uopste, kreiranja, planiranja, zamisljanja...
Ona je neophodna u svim oblastima, u svakodnevnom zi-
votu, kad god Zelimo da napravimo nesto novo. Znanje bez
maste nece stvoriti niSta novo, ono samo je ponavljanje ve¢
poznatog, a masta, masta je put otkrica, putovanje u nepo-
znato, koje ¢e dovesti do novih znanja, odgovora i novih
pitanja. Zato npr. masta ima veliku ulogu u nauci. Upravo
mastom dolazimo do inovacija i nau¢nih otkrica. Svako
otkrice, nau¢no, tehnolosko ili neko drugo, svaki izum, u
pocetku su bili samo ideja, nau¢na fantastika. Sve pocinje
mastom i snovima. Masta je ta koja nemoguce priblizava
mogucem.

Masta je pokreta¢ znanja

Masta uzima znanje kao osnovu za nadogradnju, znanje
uzima mastu kako bi se nadogradilo. Oni su usko povezani.
Npr. ako ne znate jezik necete moci napisati roman, ali ne-
¢ete ga mo¢i napisati ni ako znate jezik, a ne znate mastati,
tj. ako vam ideja da napiSete roman nije ni pala na pamet i
ako nemate dovoljno maste da je sprovedete u djelo. I ovaj
esej koji sada imate pred sobom roden je iz maste, iz raz-
misljanja i ideja, a potkrijepljen je znanjem-cinjenicama,
argumentima itd. Takode, apstraktno razmisljanje i same
misaone imenice kao $to su znanje i masta izmislili su ljudi.
Izmislili, a ne saznali. Dakle, masta je i tu na djelu. Znanje
bez maste ne moze da napreduje. Masta nam daje ideju
da dodemo do znanja, ideju da nau¢imo nesto novo ili da
iskoristimo staro znanje na nov na¢in. Ona nam daje i polet,
motivaciju i inspiraciju.

Znanje je u sluzbi maste

Masta nam, kako vidimo, pruza brojne mogu¢nosti,
ali treba se imati na umu da bez odredenog znanja nema
ni kreativnosti. Takode, znanjem se masta provodi u djelo.
Znanje je upravlja u pravome smjeru. Znanje-nasa saznanja,
iskustvo i vjestine, omogucavaju sprovodenje ideja u djelo,
udahnjuju im Zivot.

Znacaj maste u oblikovanju ¢ovjeka i drustva

Sve §to je stvorio ¢ovjek, covjek je zapravo izmastao.
Upravo masti mozemo zahvaliti na ¢injenici da ljudski

a priori: naucno-popularni tasopis
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Evita Bojkovac

Masta je manje vazna od znanja

zivot nije samo puko prozivljavanje i prezivljavanje, ve¢ i
napredovanje, kultura, stvaranje i napredna svijest o sebi,
drugima, i svijetu oko nas. Nauciti, imitirati, zakljuciti - to
su sposobnosti koje imamo kao Ziva bica, ali masta i kre-
ativnost su ono $to nas izdvaja i ¢ini ljudima. Sebe smo
stvorili ovakvima kakvi jesmo uz pomo¢ ideja, uz pomo¢
vlastite maste.

Masta je pocetak sticanja znanja

Znanje nam mozda daje osnovu za mastanje, aliiono je
rodeno iz maste, iz ideja, putem zamisljanja. Ljudi stvaraju
i kroz stvaranje uce, ali uvijek prvo mastaju. Zato djeca i
imaju najrazvijeniju mastu. Upravo kroz mastu i igru oni
upoznaju svijet oko sebe. Dok smo djeca najbolje osjecamo
vaznost maste. Bitna je i povezanost radoznalosti i kreativ-
nosti-taj dvojac nas tjera da postavljamo pitanja i da trazimo
odgovore, a upravo trazec¢i odgovore stizemo do znanja. Iz
radoznalosti i iz razloga $to smo se dosjetili da nesto poku-
$amo dosli smo do svih znanja.

Nasa stvarnost je rezultat nase maste

Mozemo se zapitati i to nije li sve znanje koje imamo o
sebi i svijetu samo plod maste? Kreativnost nasega uma?

Zapravo, nasa stvarnost, na$ nac¢in na koji je dozivljavamo
i stvaramo, rezultat je nase maste. Mi gledamo, slusamo,
osjecamo uz pomoc cula, ali sve te senzacije mozemo do-
zivjeti kao stvarne tek kada se u nasem mozgu primljene
informacije pretvore u slike, zvukove... Tek nakon $to one
budu kreirane u nasoj glavi. Koliko zapravo mozemo razli-
kovati stvarno od nestvarnog, znanje od maste? I sva nasa
sjecanja, snovi i sl. samo su slike u nasoj glavi, a ne izvan
nje. A nasa masta je umjetnica koja stoji iza tih slika. Zaista,
nije lako reci gdje se prekida znanje, a gdje pocinje masta.
Posebno ako uzmemo u obzir da je masta bezgranicna.
Masta i znanje naizgled ¢ine jedan ogroman krug u kom se
isprepli¢u staro i novo, sje¢anja i razmisljanja, ponavljanje i
stvaranje. Moze se samo ustvrditi da je znanje koje imamo
o sebi i svijetu na neki nacin rezultat mastanja, te da nas
masta moze odvesti do neslu¢enih daljina.

Iz svega dosad navedenog zaklju¢ujem da masta ima
nemjerljiv znacaj za covjeka i da po svome obimu i ulozi,
kroz svoj beskrajni potencijal, prakti¢nu vrijednosti sveo-
buhvatnost, a prije svega zbog ¢injenice da je neogranicena,
dok je samo znanje ograniceno, masta nadmasuje znanje,
te se zato moze smatrati vaznijom od znanja.

a priori: naucno-popularni tasopis
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Ecej

MALLTA JE BAXXHUJA O/l SHAHA

Nlyka hykaHosuh

JV ,Iumuasuja“ Mpxowuh Ipan
djukagaming2006@gmail.com

“Marura je Mare BayKHa Off 3Hamba.” je Te3a UMjy MCTHU-
HuToCT hemo y oBoM papy ucrmrary. IlocTaButy nmnrame
IIITa je Off OBa [iBa BakKHUje je Kao a muramo: “Illta je cra-
puje - koka wn jaje?”. Jla SucMo ymjenn OfroBOpUTH Ha
OBO NNTAIbE Ca JOBO/LHO apryMeHaTa I IITO Pel3Huje
OfIpeIUTY 3aK/by4aK, IPBO MOpaMo AeduHMcaTH I0jaM
3Hama 1 ojaM MaiTe. CaM II0jaM 3Haba HUKAJ| HYje IIpe-
13HO AeduHMcaH, anmu heMo ysetn kao pedepeHiry mia-
TOHCKO CXBaTarbe, KOje Ha 3Habe I71efja Kao Ha OIIPaBIaHO
VICTMHCKO fijenioBarbe. M1 hemo y To cxBaTame yHMjeTH
MaJjio CBOT, 1a y KOHAYHUIIM TI0jaM “3Hame” Y OBOM pafly
O3Ha4aBa CIIO3HAjy KOja je IOTKPMjeI/beHa BjepOBAIbEM Y
qybeHnIle. Mara je HanpoTus Hajuenrhe geduHNCaHa
Ka0 IPOIeC 3aMMIIbalba, Ha3MBaH MEHTA/THA CIMKA WK
MIMaryHalyja. 3HaTu HeIlTo 3Ha4M [10CjefoBary namheme
ozmpebheHe unMmeHNIIe, JOK MALITATX O HEYeMYy YOIIIITe
He Mopa OUTM PaIVIOHA/THO, UICTMHNTO, a JaK MOKe mhn
y eKCTpeMe IOIYT BjepoBama y TO fia je 3eM/ba 0d/IuKa
KOP)Ta 3a Hallajame CTOKE. AKO 3Habe 03HAYMMO Kao
“BjepoBambe y UnbeHMIe’, MALITy TpedaMo MmocMaTpaTn
caMo Kao “BjepoBame”. VIaKo y je3aNIKOM CMUCTY TIOCTO-
ju cnudHOCT u3Meby ABa mojMa, y CYLITMHCKOM IIOTTIERY
MOTY, a/I11 ¥ He MOpajy 0Ty d/u3y, 4ak ce MOTY HalTa3UTH

y APYTUM peaTHOCTHMA, Ca Pa3INunTIM PUSUYKUM U
MeTaU3NIKIM 3aKOHMMA.

ITouehemo ca aHa/MM30M yTHUIIaja eMOIMja Ha 3HambeE.
Mu cMO IpuMjeTUIN fla 3alIpaBO HMKAKBa eMOLVja He
MOXXE IMaTH! yTHIIaja HA caMe YMIbEHNIIEe KOje TI03Haje-
mo. Ha mpumjep, ysehemo roguny onpskaBama dutke Ha
Kocosy - 1389. busio fja je 4oBjek Koju 3Ha Ty YMIbEHUITY
PACIIONIOKEH, JlelpecuBaH, 3a/byO/beH U TaKo Jjajbe, To-
nvHa ofpkaBama Kocosckor doja yBujek ocraje 1389.
CXBaTMBIIY OBO MV MOXKeMO IIPVIMjeTUTH Jia je 3Hakbe Ofi-
JINYHO CPEJCTBO 32 yIIpaB/batbe YNbEeHNIAMA, a []a Hallle
TPeHyTHe eMollMje He MOTYy MHTepdepypaT ca cCaMuM
npenMeToM 3Hamwa. Kopucrehn ncropujy kao anar 3a mo-
KasyuBame IIPEeTXOHE TBPbE, MOXXEeMO MAIITY IT0Ka3aTh
Kpos npusmy dynyhuoctn. Mu o dynyhrocTn nocjenyje-
Mo caMo Harabama, a He JOKa3aHO UCTVHUTE YNIbeHNLE.
3dor yera y oBoj mpuuu ofdaiiyjeMo Hay4He IIpOLjjeHe U
IIpopadyHe Hay4YHNKa 3a KOje TBpAie [a Cy “CTOIIOCTOT-
HO Ta4He ? Y3eheMo fja, XMITOTeTNYKY, HAYIHUIM MOTY
ca “cronoctoTHOM” curypHouthy TBpanTH Koja he dutu
TeMIlepaTypa 3eM/be 3a IefieceT TOMHA, /M, IITa aKo
3eM/by 3a [iBajieceT IeT TOfIHA ITOTOM ACTePONT, KOjeM

* Vopykeme 3a IpoMOBHUCatbe KynType 1 Mullubera Codua Bara JIyka TpafuLnoHaTHO OPTaHU3Yje TAKMUUehe Y MICamby pu-
no3odckux eceja, a moBogoM Mebhynaponuor nana dunosoduje xoju ce odupexxaBa cBakor Tpeher yeTBpTKa y HOBeMODY.
Taxmuueme ce ofsuja myreM KoHkypca 3a Hajdomu Gpumosodcku ecej, Ha KojeM MOTY y4eCTBOBATI CPEAbOLIKOIIIN 1 CTY/IeHTH
Bocue u Xepiierosute, a pehe Mjecto 1 mokoH-0H y usHocy og, 70,00 KM koju je odesdjenmna Kiwkapa Kynrypa sa 2023.
ropuny ocBojuo JIyka Hykanosnuh, yuenux III paspena JY ,,[umuasuja“ Mpxomwnh Ipag. Konkypc 3a Hajdomu ¢punosodckn
ecej ce opraHusyje y3 mofpiikKy MuHMCTapCTBa 3a MPOCBjeTy U KynTypy Penydnnke Cpricke.



Jlyka hykaxosuh

Mawia je 8axcHuja 0g 3Hawa

ce HayYHMIM HYCYy Hagam. JIoBO/bHO je [ja Taj MOroflak
acTepouja NpoMally Hay4HY IPEeTHOCTaBKY 3a jefjaH
creneH llensmjyca n fa Beh HayyHy peTIOCTaBKY Of-
dalMMo Kao HEUITO IITO HMje “CTOINOCTOTHO  TAdHO,
KaKo ce TBpAuI0. My CTOjuMO M3a BjepoBama Jla 3Hambe
HUje npuMjemNBo Ha OyayhHocT (mojam dymyhnoct ce
OBJle OIHOCH Ha CBaky Oyayhm BpeMeHCKU Iepuop Koju
Huje O/m3ak cajammeM). MoykeMo 3aMICIUTI ja CMO
Hay4YHVK U3 00/IaCTU eJIeKTPOTeXHVKe, Y MAIlITU HaM je
miucao “Kako ducMo npeHocuiu noparke fia >XMBUMO Y
2050. roguuu?”. CaMo TO MallITambe HaM MOXe Pa3BUTU
U/iejy peBONyIMOHAPHY MOy T OHUX Tecnmumx, AjHInTaj-
HOBUX, [aycoBux mnm PMMaHOBUX 1 JOBECTU IO TOra Jja
passujemo Hanpumjep YCB 5.0. HaBopehu oBe HayuHm-
Ke, OCBPHY/IM SMICMO Ce Ha JleTasbe U3 )KMBOTA HUX ITIap.
AjHIIITajH ce TOKOM XKMBOTA OIJIACHO IIOBOZIOM TeMe KOjy
Mu odpalyyjeMo pexaBiy: “MarnTa je BakHMja Off 3HamA.
3Hame je orpaHIYeHO, MallITa OKPY>XYje cBujeT., [ayc Ha-
IpuMjep Huje MMao HMKAKBO IOCeOHO Ipefj3Habe O Ma-
TeMaTHLN, OMO je CTY/IeHT aHTUYKIX je3MKa, a HAITPOTHB
KOPUCTHO Ce 3aMIIIbabeM ofipeeHNX MaTeMaTYKIX
II0jMOBa YHYTap CBOT yMa, TaKO JOOUBIIN Kieje O PasBojy
MHOTUX HOBJX OOJIACTM CaMe MaTeMaTuKe.

Mu ce cap okpeheMo aprymeHTMMa KOju UAY Y KO-
PUCT UCTUHUTOCTY Te3€ HaBeJeHe Y YBOAY, a TO Cy OHU
KOjJ 3a1ICTa NOTBPDyjy BaKHOCT 3Hama HaJl MAIITOM.
3aMMCIMMO CLieHy HyK/leapHOr peakropa. Hamasumo ce
Yy KOHTPOJTHOj cOOM M TPEHYTHO HaM IIpMjeTy HyK/Ieap-
Ha KaTacTpoda pasmjepa oHe y UepHOdM/BY. YKOIMKO He
IoCjeflyjeMo 3Hambe O IPABMU/IMMA IIOCTYIIAkha y CIy4ajy
OBOT Hepefia, y3a/lyJHa HaM je CBa MalliTa CBMjeTa O TOMe
kako hemo mu durtu Cynepmen koju he cmacutu cBujer,
KaJi 3aIIpaBO HICMO YCIIjei CIPUjednTI KaTacTpody u
u3rydunm HeMaau Opoj )XMBOTA, YK/bydyjyhu cBoj. ITo-
I7IeflajMO Ha IIpUMjep dpadHu mmap y KojeM je YOBjek Yo
3a/byOJbeH y XKeHy U He MOXKe IIPYXBATUTH fla I'a OHA Bapa.
OBo je Ha HEKM HAauNH JI0Ka3 /la HAM eMOIIJje 4eCTO 3aMa-
I/bYjy MOTYRHOCT pe30HOBama, a UMM Cy eMOIIuje IIPUCyT-
He IMaMO MAIITY, Y OBOM C/Iy4ajy OHY Ifij€ YOBjeK MallTa
Jla Ta )KEHa He Bapa.

KoHTpaaprymeHT HaM je OHaj #a 3ampaBo CBUjeT Oe3
Mmaiute He du duo y doju. To mocmoBHo cxBaheHo Hema
HIMAJIO JIOTUKE, a/IM C€ 3aIIPAaBO OFHOCK Ha TO [ )XMBOT
des marTe He du d1o nMujen. 3anpaso, 0 pa3Boja CBUjeTa

He Ou jouuio fa Huje dwro Mamite. My 0Baj JOKyMeHT
BjepoBaTHO He ducMmo HM mucanu y Majkpocodt Bopay
na Huxona Tecna noyerkom 20. Bujeka Huje y CMubaHy
IIOCMATpao yjape rpoMa ¥ MalliTao O MCKOPUILTABAbY
Te eHepruje, a KacHmje u usymnre/bu Bopma o gurnrain-
HOj OM/bEeKHUIM Ca CTOTMHAMA a/IaTKy 3a GopMaTHparbe
tekcra. [TocMaTpajyhn 4oBjeka Kao SMOTIOLIKY jeANHKY,
MOYKEMO Ce OCBPHYTU U Ha u3peky Yaprca [lappuna fa He
OIICTajy HM HajCHAXHUjE, HY HajUHTENUTEeHTHMje BPCTe,
Beh oHe koje nmajy Hajsehy moryhnoct npunarohasa-
ma. CaM OICTaHaK Kao MMaruHaIyja c/befa gorahama
YHaIIpujesi MOXKe IIpeficTaB/baTy Bup MamTe. OICTaHaK
MOXXEMO IIOCMATPaTy U Kao BU3ya/M3aLNjy pjellaBama
onpebenux npodnema. Bogehu ce camom nornkom, ako
MallTa IpeJCcTaB/ba BUJ ONICTAHKa, a OIICTAaHAK HaM je
HEMITO IITO je K/bYYHY IW/b )KMBOTA, CAMUM TUM Y MAIITa
je BUI K/by4HOT Ijyba x1mBoTa. [Tornegahemo caj 4oBjexa
ca acrekTa MycaoHor duha 1 6uha koje TeXxn Ka ujernom.
Yogjek je Mycaono duhe v HafMIa3M YNMILEHNYHY TOTJIE
YIIpaBO MAlITOM KOjy mocjenyje. IlomTo 4oBjex Texxu Ka
JIMjeIIoM, TeXM Ka YMjeTHOCTH, KOja je YIIPaBO IPOAYKT
Mamre. Cama MalliTa Kao IITO je HaBefJleHO Ma CBOjy MO-
ryhHOCT Ja mpeficTaBy pasHe MMIpecyje 1 IoCMaTpama
PasIMYUTHUX 110jaBa KAKO CTBAPHUX TAKO VM OHUX Mpaliy-
OHA/THMX.

Hamr 3ak/pydak je ma >kuBOT He du dmo moryh Hu
de3 MaruTe HM de3 3Hama, LITO HAM TOBOPY O TOMeE Jia U
MallITa U 3Hakb€ UMajy CBOj€ MjeCTO Y JKUBOTY, IOTIIYHO
He3aBUCHO jefHO ofi apyror. HauMe 1o aprymeHnTuma u
KOHTpaapryMeHTIMa, MoxkeMo pehu fja je sHame SUTHO
y ersakTHUM cdepaMa KMBOTA, Ha IIpUMjep y Mozep-
HOM IIKOJIOBamY, I7lje je LIMjeheHo [ja Ce CTY[EHT Ha-
My4n ydehy HamaMeT ersakTHe Hay4YHe YMEbEHUIIe, IITO
CMaTpaMo TIOTPeIIHNM, YMjecTo Jia pa3Buje MoryhHocT
KPUTHYKOT pasMIIIbatba 1 JleTa/bHE aHa/IM3e IpefMeTa
ydema, MoTHYyhy 1 MamTy, Kao Jpyru CleKTap pasyMu-
jeama ctBapy. OTexxaBajyhy OKONHOCT 3a MaIUTy CTBapa
Cy0jeKTMBHOCT M HaJM/IaKehe MaTepyjaTHe ICTHHE, IITO
ce cMaTpa IOTPeLIHMM YHYTap MHOTMX €r3aKTHUX HayKa.
Mu He cMaTpaMoO OBa CBOjCTBA MallTe Kao IOTPelIHa,
YKONIMKO C€ MCKOPUCTE Ha NPUK/IAJAaH HAYMH U Y KOM-
SuHanMju ca HO3HATVM 3HambVMa U3 00IACTH Y KOjoj ce
npumjemyje. OBo Hac Bpaha Ha camu mo4erax, Ifje, He
CaMo Jja He MO>KeMO indepeHIpaTy BaKHOCTU MallTe
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¥l 3Hama, Beh MX KOPUCTUMO CHMYITAHO Kao jeAuHY Of
IpaBIIHNX MoryhHOCTM yoTped/baBama OBa fiBa Ipo-
neca. BUTHO je Takohe HaracuTy 1a HaM 3Harbe ¥ MAIUTY
He MO)Ke HUKO Ofy3eTH, T€ [ja CMO y KOHCTAHTHOM pac-
TIOJIaramy C HUMA, Ha IITa Ce OHOCK aHTUYKa M3peKa
“Omnia mea mecum porto.” Tj. y IpeBOAY ca TaTMHCKOT
“CBe cBoje ca codoM HOCMM.. 3aHUM/BUBO je HaBeCTH Ja
JOBjeK HUKaJ He MoXe jocTuhy cBo mocrojehe 3Hame,
a MalllTambeM CaMO CTBapa BUIIIE 3HaIba, KOje OIleT TeXXU
poctuhu. ITomrto cy oBa gBa nojma odpaheHa y rekcry mo-
IPWINYHO AIICTPAKTHA, TEIIKO je HepUHICATI BaXXHOCT

mux camux. [Ipenopydyjemo fa ce fja/be UCIUTAjy OB
II0jMOBY Ca pasINIUTUM TyMadewmuMa caMmux, odpaha-
jyhu maxkmy Ha pasnn4uTe HMBOE VHTEIUTEHIUje U ca-
3HaBama YMIHEHNIA, KA0 jOlI allcCTpaKTH]e ojMoBe. Kao
HEKO KO ce 0aBM yjellHO 1 HayKoM, puno30dujoM, Kao
" yMjeTHOIINY, Hallle INYHO CXBaTame KaXKe [la 3Habe
IPOM3WIa3) 13 MAIIITe, Te [ia je MAIITa y KOMOMHALMju ca
3HaIbeM CPENCTBO OIICTAaHKa U 3BOP CTUIIAKha U CTBAPa-
Iba HOBOT 3Hama. HamocnujeTky, cMaTpaMo fa cy MamrTa
Y 3Halbe Y OeCKOHAuHOj CMOMO3N.
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O INSTITUTU ZA KOZMOLOGIJU I
FILOZOFIJU PRIRODE

Petar Pavlovic

ravnatelj Instituta za kozmologiju i filozofiju prirode

Ideja o pokretanju nove znanstvene inicijative koja bi povezala znanstveni rad
iz podrug¢ja filozofije i fundamentalne fizike, ali takoder omogucila i stalni dijalog
s najsirom drustvenom zajednicom zapravo je nastala na temelju dubokog razoca-
ranja. Bilo je to potpuno razocaranje grupe mladih doktora znanosti postoje¢im
znanstvenim sustavom — i to nikako ne samo domaéim znanstvenim sustavom, jer
vecina je ukljuc¢enih pokretaca doktorirala i odradila svoje post-doktorske pozicije
u inozemstvu. Isti principi - karijerizam, svodenje znanosti na besmislene biblio-
metrijske podatke kao $to su brojevi objavljenih radova i citata, izostanak kritickog
misljenja, ovisnost o trzi$nim mehanizmima i zaprijecenost da se misli o temeljnim
pitanjima — karakteriziraju akademiju na jednak nacin i u inozemstvu, kao i u Hr-
vatskoj — samo §to je u drugom slucaju Cesto rijec i o jednoj losoj karikaturi loseg
sustava. U svakom slucaju, sudjelovati u postoje¢em znanstvenom sustavu u pravilu
znaci odustati od iskrene teznje za spoznajom te je zamijeniti pisanjem radova za
koje se zna da ne donose nista sustinski novo te koji razvijaju samo neke partikularne
i tehnicke aspekte u okviru trenutno prihvacenih paradigmi. Pri tome je glavninu
energije umjesto u spoznaju potrebno usmjeriti na ostvarivanje kontakata korisnih
za napredovanje i uvlacenje u akademske strukture.

Grupa od nekoliko mladih znanstvenika - iz podrugja teorijske fizike, filozofije i
teorijskog racunarstva, a koji su dijelili zajednicke stavove, odlucila je da treba poku-
$ati pokrenuti sasvim novu inicijativu koja nece biti dijelom prikazanog znanstvenog
sustava. To je prije svega znacilo nastaviti sa znanstvenim radom na potpuno neza-
visnoj osnovi, osigurati financiranje i potrebnu infrastrukturu te se otvoriti prema
najsiroj zajednici. U svrhu navedenoga osnovan je Institut za kozmologiju i filozofiju
prirode. Aktivnost edukacije i popularizacije prirodno-znanstvenog i filozofskog
misljenja osigurana je kroz dva EU projekta, ukupne vrijednosti preko 620 tisuc¢a
eura, u kojemu je podignuta zgrada Kozmoloskog centra s pripadnom suvremenom
zvjezdarnicom. Prostor Kozmoloskog centra je, s jedne strane, prostor znanstvenih
istrazivanja iz podrucja fizike svemira i filozofije prirode, a s druge strane prostor
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stalne edukacije mladih i svih zainteresiranih.

U okviru ovih aktivnosti odrzan je cijeli niz obrazov-
nih programa poput Skole istraZivanja Prirode i Svemira,
predavanja i rasprava ' U potrazi za smislom znanosti’,
Uvoda u astronomiju, serije predavanja ' ‘Fizika Svemira”
i '*Moderna fizika Svemira’, pa tjedni susreti ' ' Razgovori o
postanku svijeta’, blokovi predavanja s temom " *Nevidljivi
svemir” i “Zvjezdano nebo kroz znanost i simbole”. Orga-
niziran je i niz od 18 znanstveno-popularnih predavanja
gostujucih znanstvenika i stru¢njaka te su uspjesno rea-
lizirane i tri ljetne Skole na teme fizike, filozofije prirode i

»

metafizike: **Razgovori o Kozmosu’, ' *Ljetna Skola istrazi-
vanja Svemira’, * *Mikrokozmos i makrokozmos”, a odrzana
jeiizlozba “Kako zamisljam Svemir”. Osim toga jos$ uvijek
traje program ,Veceri filozofije uz vino” - koji u opustenoj
atmosferi i uz dionizijsku konzumaciju vina nastoji ukljuciti
sve zainteresirane za iskrenu filozofsku diskusiju o temelj-
nim pitanjima postojanja. Takvi susreti s mladima, kao i
ostalim predstavnicima $ire populacije, uvijek se pokazuju
kao veoma inspirativni. Nasa iskustva jasno svjedoce kako
iskreni interes prema spoznavanju samoga sebe i prirode
jos uvijek postoji u drustvu - ¢ak i kada to znaci i susret s
nekim tezim i apstraktnijim predavanjima, no taj se interes
u pravilu ne adresira na zadovoljavajuci nacin i za njega
postojec¢a akademija nema previse sluha.

Osim toga, Institut za kozmologiju i filozofiju prirode
veliku paznju posvecuje stalnom znanstvenom radu iz po-
drugdja fizikalne kozmologije te filozofije prirode, kao i Sire.

Neke od tema koje se stalno istrazuju — pri ¢emu se rezultati
objavljuju i u medunarodnim stru¢nim ¢asopisima - veza-
ne su uz cikli¢ki svemir kao alternativnu velikom prasku,
mogucu vezu gravitacije i elektromagnetizma, fiziku crnih
rupa, magnetska polja u Svemiru, problem tamne energije,
filozofske temelje fizike i probleme utemeljenja suvreme-
ne filozofije prirode. Trenutno je u toku i poseban projekt
istrazivanja Goetheovog pristupa filozofiji prirode putem
kriticke analize Goetheove teorije boja i njezine relevan-
tnosti u nade vrijeme.

Smatramo kako posebno vazan vid nasih aktivnosti
predstavlja ¢asopis ,,Kozmologija’, koji kao znanstveni ca-
sopis i sluzbeno glasilo Instituta izlazi jednom godisnje u
tiskanoj nakladi od 500 primjeraka, na otprilike 200 stra-
nica. Osnovni je cilj ovog ¢asopisa raditi na ostvarivanju
jedne suvremene filozofije prirode koja polazi od radikalne
filozofske kritike pretpostavki i rezultata prirodnih znano-
sti, kao i promovirati nova i filozofski inspirirana rjesenja
temeljnih znanstvenih problema. U do sada izasla dva broja
¢asopisa moguce je nacii detaljne prikaze te stru¢nu disku-
siju 0 nekima od gore spomenutih znanstvenih istrazivanja
Instituta, a opée informacije i vijesti vezane uz rad Instituta
moguce je pratiti na njegovoj web stranici: https://www.
icpn.hr/ . Zainteresirani autori koji bi htjeli objavljivati u
Kozmologiji mogu slati tekstove na adresu redakcije: https://
www.icpn.hr/ . Pri tome je prije slanja teksta moguce kon-
taktirati Redakciju radi konzultacija i dogovora u pogledu
teksta.

Manifest za uspostavu Kozmologije kao nove Filozofije Prirode

1.

Svrha je naseg djelovanja put prema spoznaji Svemira u njegovoj sustini. Kozmologija kao nauka koja se nastoji
pribliziti toj sustini, iskazanoj kao povezanost i organizacija medu svim pojavama u svijetu, po definiciji pred sobom
ima cilj koji je apsolutan i najvisi - jer svi ostali predstavljaju samo njegove posebne dijelove.

Zbog toga je kozmologija zapravo identi¢na filozofiji prirode. Covjek kao posebno bi¢e Prirode predstavlja manife-

staciju istih onih principa i tendencija koje postoje u ¢itavom Kozmosu, te se stoga — u svom odno$enju prema vanjskoj
prirodi i prema samome sebi — potvrduje kao mikrokozmos neraskidivo povezan s makrokozmosom. U tom pogledu,
kozmologija u sebi nuzno ukljucuje i antropologiju u smislu nauke o ¢ovjeku, te je ona neizostavno humanisticka — jer
kao $to samosvjesno ¢ovjekovo bice postoji isklju¢ivo kroz odnos prema Svemiru, tako je i spoznaja Kozmosa akt koji
se neodvojivo odvija u kontekstu ¢ovjekove historije i psihologije.

Svako zaboravljanje ovog temeljnog uvida i apstrahiranje bilo od kozmolosko-prirodnog, psiholoskog ili historijskog
konteksta znaci upravo nemoguc¢nost spoznaje same. Stoga kozmologija mora postojati kao univerzalna disciplina koja
se izgraduje na osovini ukupnog odnosa Covjek — Kozmos, ili uopée ne moze postojati kao nauka.
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2.

Spoznaja Citavog Svemira zahtijeva sintezu svih raznolikih i komplementarnih ¢ovjekovih spoznajnih mod¢i, nji-
hovo kriticko koristenje i stalnu medusobnu provjeru. Time se put prema promisljanju iskona svih stvari i njegove
manifestacije kroz prirodni svijet uspostavlja kao organizirani sistem jedinstva misljenja i prakse, dakle kao nauka u
punom smislu rijeci.

Kriticka metoda posljedi¢no slijedi iz beskrajnosti Prirode - koja dovodi do toga da se spoznaja ne moze iscrpiti
u jednom koraku, ve¢ moze postojati jedino kao neprekidni progres koji se iskazuje kao slijed opovrgavanja i kritike
ranijih stupnjeva znanja. Razlicita sredstva spoznaje otvaraju put razli¢itim metodologijama i disciplinama kozmologije,
koje se moraju ujediniti i promotriti u svojoj povezanosti.

Fizikalna kozmologija tako nastoji opisati Svemir teorijski — koriste¢i matematicke metode i modele, pri tome nuzno
polazeci od odredenog skupa filozofskih pojmova i pretpostavki, a zatim i empirijski — pokusavajuci putem eksperimen-
ta iskljuciti odreden skup fizikalnih modela ili paradigmi. Medutim, ona je neizbjezno odredena i ogranicena svojim
pojmovima i filozofskim pretpostavkama koje sama ne propituje, kao $to su materija, prostor, vrijeme, mjerenje, masa,
te se tako ne moze ostvariti sama po sebi, iako predstavlja neizostavan alat u spoznaji Prirode.

S druge strane, spekulativna filozofija prirode kriticki razmatra upravo temeljne pojmove i pretpostavke koje fizikalna
kozmologija uzima kao date — uklju¢ujuci i mogucnost opisa Prirode matematickom metodom, bavi se problematikom
odnosa teorije i eksperimenta, te kriticki ocjenjuje same dosege i relevantnost rezultata fizikalne kozmologije. Ipak,
bez zivog odnosa prema materijalu koji joj pruza fizikalna kozmologija i bez ispitivanja konzistentnosti odredenih
filozofskih pretpostavki u odnosu naspram empirijskih sadrzaja, spekulativna filozofija postaje neproduktivna i vodi
do stanja karakteriziranog mno$tvom proizvoljnih misaonih koncepcija koje se ne mogu niti djelomi¢no dokazati, a
niti opovrgnuti.

Konaéno, mitoloska kozmologija na temelju korespondencije izmedu Covjeka i svijeta, odnosno, koriste¢i parale-
lizam odredenih stanja i procesa iz vanjskog svijeta u unutrasnjem Zivotu covjeka, direktno uobli¢uje slike i simbole
na temelju kojih poetskom i umjetnickom vizijom pokusava pruziti simbolicke i intuitivhe odgovore na temeljna koz-
moloska pitanja. U tom pogledu, materijali mitoloske kozmologije od izuzetne su vaznosti za razumijevanje temeljnog
odnosa Covjek - Svemir, time predstavljajuéi ¢voriste psihologije i fizike — dok istovremeno na temelju uocavanja
pravilnosti svijeta u njegovom odnosu prema psihickim procesima nerijetko uspijevaju intuitivno naslutiti vazne istine
o Prirodi. Unato¢ toj vaznosti mitoloske kozmologije, ukoliko se njezini materijali ne stave u odgovaraju¢i historijski,
prirodoslovni i kriticki kontekst, te se umjesto simboli¢kih sadrzaja shvate kao doslovne istine, utoliko postaju iracio-
nalna zapreka razvoju spoznaje, vodeci u tamu praznovjerja i neznanja.

Puna sinteza teorijske i eksperimentalne fizikalne kozmologije, spekulativne filozofije prirode, te mitoloske kozmo-
logije, kriticka analiza njihovih rezultata, dosega i ogranicenja u cilju izgradnje sveobuhvatne nauke o Prirodi, moguca
je samo u okviru filozofije prirode ili op¢e kozmologije koja predstavlja njihov zajednicki medij i zajednicku osnovu.

3.

Razvoj znanja o Prirodi pokazuje se kao istaknut moment historijskog kretanja te se radi toga nikako ne moze
promatrati van razvoja ljudskog drustva, kao $to se niti trenutni oblik opisa Prirode ne moze shvatiti drugacije osim u
odnosu prema svojim ranijim razvojnim stupnjevima i teznjom

za uspinjanjem na nove stupnjeve u budu¢nosti. Stavovi koje zauzimamo o kozmologiji i priblizavanju spoznaji
Svemira inspirirani su stoga najprije izu¢avanjem historijskih iskustava o razvoju ljudskog znanja, a ne vlastitim su-
bjektivnim Zeljama.

Prvi odnos ¢ovjeka prema Prirodi kao opcenitosti, a ne samo prema njezinim pojedinim dijelovima, bio je upravo
odnos ¢ovjeka prema zvjezdanom nebu, kretanjima nebeskih tijela i njihovim pravilnostima - $to se zatim shvatilo
u povezanosti s godi$njim ciklusima i pojavama na zemlji. Time je ostvarena prva i najvaznija spoznaja o svijetu kao
univerzalnoj povezanosti bi¢a na razli¢itim stupnjevima — o Prirodi kao kozmosu, a ne kaosu. To nuzno vodi na misao
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o univerzalnosti i nedjeljivosti ljudskog znanja koje je u stanju da spozna Svemir: jer ono §to je parcijalno, zatvoreno i
nepotpuno ne moze spoznati Kozmos koji je jedinstvo.

U tim pocecima spoznavanja svijeta ¢ovjek jos$ nije razvio kompleksnije kategorije razumskog misljenja, a empirij-
ski uvidi bili su ograni¢eni samo na neposredni ¢ulni materijal. Medutim, postojanje samosvjesnog misljenja, koje je
upravo temeljno obiljezje ¢ovjeka, pitanja o vlastitom postojanju, njegovom smislu i odnosu prema Prirodi, zahtijevali
su da se Svemir pokusa shvatiti odmah - na temelju onih mogu¢nosti koje su tada bile raspolozive. Time se razvilo
mitolosko misljenje koje je na spojistu onoga $to ¢e postati umjetnost, psihologija i fizika — u mrezi o¢itih paralela
kao i skrivenih odnosa, te korespondencija izmedu covjekovih svjesnih i nesvjesnih dijelova bic¢a i Prirode - razvilo
zadivljujuce bogatstvo simbolickih prikaza i pouka o svijetu.

U nizu kompleksnih procesa koji su pratili razvoj ljudskog drustva, ti su prikazi postajali osovine oko kojih su se
formirali obicaji te sustav vjerovanja organiziranih religija - sluzeci drustvenoj koheziji i stvaranju grupnog identiteta,
ali i opravdavanju drustvenog poretka te monopola i privilegija vladajucih skupina. Razvoj opisa svijeta na temelju
kompleksnijih oblika misljenja, te interes usmjeren prema specificnostima odnosa izmedu pojedinih dijelova Prirode,
postepeno je dovodio do formiranja i odvajanja filozofskog misljenja od mitologije. Time se kao najdublji i temeljni
oblik misljenja o Svemiru - buduci da se u okviru ove discipline ne pretpostavlja nista i da se svaka pretpostavka i stav
dovodi u pitanje - razvila filozofija prirode, usko povezana s metafizikom i epistemologijom.

U toku visestoljetnog razvijanja filozofije prirode, interes je od cjeline bivanja i obiljezja ukupnosti svih bica, postao
usmjeren na odredene predmete i njihova partikularna svojstva. U opisu prirodnih pojava kroz redukciju fenomena
na cjeline koje se promatraju izdvojeno, posebno je uc¢inkovitim postalo kvantitativno misljenje koje stvari svodi na
¢isto apstraktne odnose koji proizlaze iz numerickih usporedbi. Tako je matematicko misljenje postalo temeljem em-
pirijskih znanosti.

Velik uspjeh empirijskih znanosti u pronalazenju mnos$tva raznovrsnih materijala i uvida o strukturi materije ubrzao
je njihovo odvajanje od filozofije. Kako se medutim, po temeljnom svojstvu svijeta kao Kozmosa, niti jedna stvar ne
moze shvatiti izolirano od svih ostalih stvari, jer jedino kroz ukupnost odnosa prema svim ostalim stvarima ona postoji
i poprima svoja svojstva, tako se odvajanjem empirijskih znanosti jedne od druge (npr. na fiziku, kemiju, biologiju), kao
i njihovim daljnjim cijepanjem, odnosno specijalizacijom na jo$ uze discipline, zajedno s njihovim ukupnim odvajanjem
od filozofije, ne moze ostvariti spoznaja svijeta. Iako je takvo odvajanje znanosti od filozofije prirode kratkoro¢no, u
danom historijskom kontekstu, razumljivo - jer omogucava specijalizirano prikupljanje mnostva empirijskog materijala,
dugoro¢no ono onemogucava daljnji napredak svake pojedine znanosti. To je postalo pogotovo ocito u toku proslog
i pocetkom ovog stoljeca gdje daljnji razvoj svake pojedine znanstvene discipline zahtijeva sintezu s ostalim discipli-
nama, te kriticko misljenje i prevladavanje svojih vlastitih pretpostavki, a to znaci upravo postojanje filozofije prirode.

Dati doprinos povratku empirijskih disciplina, obogacenih viestoljetnim razvojem svojeg materijala, u okvire nji-
hovog izvora koji je filozofija prirode - ¢ime ¢e empirijske discipline ponovno postati misaone i kriticke, a spekulativno
misljenje dobiti svoj materijal u zivoj strukturi Prirode - temeljna je svrha naseg djelovanja.

Takvom ponovnom povratku empirijskih znanosti - ali sada na visem te kvantitativno i kvalitativho oboga¢enom
stupnju — u okvire kriticke filozofije prirode, suprotstavljaju se oni oblici misljenja koji predstavljaju dogmatsku fiksaciju
na odredenim ranijim stupnjevima razvoja ljudskog znanja. Zbog toga su trenutno prevladavajuci stavovi inspirirani
sustavima institucionalne religije s jedne strane, te redukcionizma i pozitivizma s druge strane, glavna zapreka spoznaji
Svemira u ovome trenutku.

4.

Sustavi organizirane i institucionalizirane religije u pravilu se izgraduju oko vrijednih sadrzaja mitoloske kozmo-
logije i snaznih psiholoskih simbola, no oni se u ovom kontekstu dominantno odvajaju od kreativnih impulsa koji su
ih oblikovali, te se zatvaraju u odnosu na filozofsko i kriticko misljenje time postaju¢i dogmom i sustavom koji one-
mogucuje spoznaju Prirode i ¢ovjeka. Povrh toga, postuliranjem jednog izmisljenog idealnog svijeta u odnosu na koji

a priori: naucno-popularni tasopis 13 2024 | Broj 4 | Sveska 1



Tvjestaji

je realni materijalni svijet tek iluzija ili pak sfera grijeha i patnje, takvi sustavi odbacuju upravo ono sto je najstvarnije
i najpotpunije, a to su beskrajne mo¢i Prirode ostvarene u Svemiru koji opazamo. Stoga je kritika sustava institucio-
nalizirane religije nuzan i neizostavan preduvjet spoznaje Svemira i covjeka.

5.

Dok institucionalizirana religija predstavlja pretvaranje sadrzaja mitoloske kozmologije u dogmu izoliranu od od-
nosa prema filozofiji, dominantna pozitivisticka filozofija koja stoji u pozadini danasnje znanosti predstavlja u sustini
isti proces dogmatiziranja odredenog parcijalnog znanja, ali sada u odnosu na rezultate empirijskih metoda.

Pod pozitivizmon, u tradiciji koja seze jos od Augustea Comtea, podrazumijevamo pristup dogmatskog odnosenja
prema razumskim konstruiranim fenomenima - posebno nekritickog stava prema pojmovnim konstrukcijama em-
pirijskih znanosti — ¢ime se pretpostavlja mogucnost izoliranih ,,¢injenica” i zasebnih iskaza o njima kao puta prema
spoznaji svijeta — i time empirijskih znanosti kao povlastenog oblika spoznaje.

Pozitivisticka matrica po definiciji odbacuje vaznost filozofije, a narocito metafizike, pri tome ignorirajuci temelj-
nu istinu da je svaki pojam i svaka temeljna pretpostavka empirijskih znanosti neminovno filozofska i zasnovana na
odredenoj metafizici. Tu spadaju, izmedu ostaloga, pojmovi materije i kretanja, promjene, kona¢nog i beskonac¢nog,
vremena, broja, jednakosti i nejednakosti, mjerenja, sama eksperimentalna metodologija te ve¢ spomenute korespon-
dencije izmedu matematickih struktura i Prirode. Pozitivizam, u svim svojim pojavnim oblicima, zapravo predstavlja
samo jednu primitivhu metafiziku koja od trenutnih ogranicenih rezultata znanosti stvara svoju univerzalnu istinu.
Takva primitivna metafizika ne dopusta kritiku, braneci da se o samim pojmovima empirijskih znanosti i njihovim
ogranicenjima misli.

Pozitivisticki pristup inzistira na nekakvim znanstvenim “Cinjenicama’, pri tome zaboravljajuci da se u nasem
odnosu prema Prirodi, Priroda ne pokazuje kao vreca gotovih ¢injenica, ve¢ kao ukupni odnos neizmjernog skupa
medusobno zavisnih fenomena. Jedino izgradnja odredenog misaonog sustava i interpretacija viseslojnih fenomena u
njegovom kontekstu omogucuje da se formira relativni pojam ¢injenice, koji zapravo predstavlja samo pojednostavljenu
komponentu u nekom ograni¢enom modelu beskrajne slozenosti Prirode. U skladu s time, u razvoju znanja sve takve
relativne ¢injenice bivaju nadomjestene novim ¢injenicama, u okviru novih i relativno ispravnijih misaonih sustava.
Shvacajuci znanje o Svemiru samo kao nabacani skup parcijalnih znanja, kao jednu nasumic¢nu kolekciju izoliranih
“Cinjenica” - $tovise danih jednom za svagda, pozitivizam nije u stanju shvatiti meduovisnost i neraskidivu povezanost
Prirode u svim svojim dijelovima, te se stoga svodi na puki redukcionizam. Nastoje¢i pak dokazati samodovoljnost
fizikalne kozmologije i ostalih empirijskih znanosti, pozitivizam se ¢esto poziva na podudaranje izmedu teorije i ek-
sperimenta, te na princip verifikacije teorijskih modela mjerenjima. Pri tome je princip falsifikacije, ¢esto navoden kao
kritika verifikacijskog pristupa, zapravo samo logicki produzetak iste argumentacije za koji vrijedi ista kritika.

Svaki se eksperiment uvijek provodi u specificnom kontekstu te njegovi rezultati ne mogu po svojoj vlastitoj prirodi
shvatiti kao univerzalni, ve¢ se univerzalnost uglavnom na precac sugerira konceptom indukcije, a uz to i svaki kon-
kretan rezultat neminovno daje ogranic¢enu preciznost, pa je tako ostvareno znanje uvijek u ograniceno i nesigurno.
Stovise, eksperiment ne potvrduje niti opovrgava neopozivo hipotezu po nekakvom logi¢ckom mehanizmu jer se ona
uvijek moze prosiriti tako da osigura po volji dobro podudaranje s mjerenim rezultatom. Iza trenutnog prihvacanja
rezultata eksperimenta, kao i odredivanja njihovog znacaja, univerzalnosti i utjecaja na hipoteze, ne stoji nikakva mi-
steriozna znanstvena metoda, ve¢ dominantno psiholoski i socioloski procesi unutar znanstvene zajednice.

Jo$ se veci problem nalazi u tome §to rastom kompleksnosti eksperimenata, oni postaju sve manje nezavisni u
odnosu na teorijske pretpostavke koje se Zele provjeriti u mjerenjima. Sami eksperimenti tako uklju¢uju sve vise
elemenata teorije. Primjerice, eksperimentalna fizika elementarnih Cestica interpretira svoja kompleksna mjerenja u
Cesti¢nim akceleratorima statistickom usporedbom signala iz detektora i racunalnih simulacija izgradenih na temelju
teorijskih modela. Ste¢ene informacije na taj nacin posljedi¢no gube tim viSe svoju empirijsku uvjerljivost $to je ek-

Wy o

sperimentalni postav kompleksniji, ¢ime tzv. empirijska ¢injenica tako postaje sve manje “Cinjenica’, a sve vise samo
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jedan od mnostva mogucih oblika subjektivne interpretativne konstrukcije. Identi¢an tautoloski odnos, koji teorijske
pretpostavke implicitno ugraduje u interpretaciju rezultata mjerenja, pojavljuje se i u opazanjima u astrofizici te fizi-
kalnoj kozmologiji. Eksperimentalni rezultati tako postepeno gube doticaj s Prirodom i pokazuju tendenciju ulazenja
u prostor Ciste proizvoljnosti.

Duh je pozitivizma u potpunosti zavladao empirijskim znanostima te je svojim pasivnim konzervativizmom i
pretvaranjem znanosti u mehanicke sisteme u kojima se ne misli, odgovoran za zaustavljanje razvoja i duboku krizu
znanosti kojoj svjedo¢imo vec vise od pola stolje¢a, unato¢ nikad ve¢im ukupnim resursima i ve¢em broju ljudi uklju-
¢enih u znanstvena istrazivanja.

Cesto spominjani sukob izmedu “religije i znanosti” tako postoje samo sukob izmedu dva degenerirana sistema,
sistema institucionalne religije i pozitivisticke znanosti, odnosno, u sustini, sukob dviju dogmi. Sukob je neminovan,
jer obje dogme uzimaju oprecne sadrzaje kozmologije i postavljaju ih kao svoje idole - odsijecajuci njihovu vezu s filo-
zofijom koja im zapravo daje Zivot. Tako se danas navodni izbor postavlja izmedu pozitivisticke znanosti s temeljem u
empirijskim sadrzajima i institucija organizirane religije s temeljem u mitoloskim sadrzajima. Ostvarivanje kozmologije,
koje je moguce samo na principima sinteze naturalizma i humanizma, znaci bespostednu kritiku i prevladavanje obje
dogme koje predstavljaju slijepu ulicu u razvoju ljudskog znanja.

6.

Utemeljivanje kozmologije kao opce filozofije prirode, $to u vidu sinteze naturalizma i humanizma u sebi obuhvaca
fizikalnu kozmologiju, spekulativnu filozofiju prirode i mitolosku kozmologiju -sjedinjujudi tako refleksivno mislje-
nje, znanstvenu teorijsku i eksperimentalnu metodu ruku pod ruku s umjetnos$¢u - ima svoju inspiraciju i kriticki se
temelji na tradiciji renesanse misli. Upravo je filozofija renesanse otvorila put trijumfu znanstvenog misljenja i razvoju
matematicke metode u opisu Prirode, $tovise upravo je renesansa doktrinarno pozivanje na autoritete zamijenila ek-
sperimentom i prakti¢cnim odno$enjem mislioca prema Prirodi. Medutim, ironija se sastoji u tome $to su empirijske
znanosti pod trenutnom vladavinom siromastva filozofije pozitivizma odbacile duh univerzalizma renesansne filozofije
koja ih je rodila, odbacujuci time zapravo svaku filozofiju.

Jedina je mogu¢énost daljnjeg razvoja spoznaje Prirode ukidanje postojec¢e paradigme te ponovna obnova duha
renesanse — koji nece i ne moze biti imitacija jednog ranijeg povijesnog stadija, ve¢ kreativno razvijanje jedne tradicije
misljenja u novom povijesnom trenutku. Put prema tom cilju obasjan je svjetlom koje je raspirio Giordano Bruno,
revolucionarni filozof §to je — ostavljaju¢i nam herojski i mucenic¢ki primjer posvecenosti spoznaji i sukoba sa svim
dogmama - pokazao viziju beskrajnog i vje¢nog Svemira, produzenog od beskraja pa sve do ¢ovjeka kao mikrokoz-
mosa; Kozmosa ispunjenog zivotom, neiscrpnim mogucénostima i nezamislivim ¢udima - $to je vizija koja je u ovom
trenutku aktualnija nego ikada ranije, vodeci nas prema punoj emancipaciji ¢ovjeka i njegovoj teorijskoj i prakti¢noj
sintezi s Prirodom.

The Manifesto for establishing Cosmology as a new Philosophy of Nature

1.

The purpose of our activities is to approach the cognition of the Universe in its essence. Cosmology - the discipline
which tries to reach that essence manifested as the interconnection and organisation between all phenomena in the
world - has, by definition, the highest and most absolute goal, all other goals representing only its particular parts.

Thus, cosmology is identical to philosophy of Nature. Man, as a particular part of Nature, represents the manifestation
of the very same principles and tendencies that exist in the whole Cosmos, and therefore - through his relationship with
external Nature and his own self - confirms himself as the microcosmos, inseparably connected with the macrocosmos.

In this respect, cosmology necessarily also includes anthropology as a discipline of Man, therefore needing to be
humanistic in the full sense of the word. Since, in the very same sense as the self-reflective human being exists only
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through his relationship with the Universe, the cognition of the Universe is an act which necessarily happens only in
the context of human history and human psychology. In case this fundamental insight is forgotten and either the cos-
mological-natural, psychological, or historical context is neglected, the cognition of the Universe is impossible. For this
reason, cosmology needs either to exist as a universal discipline, which is built around the axis of the total relationship
“Man-Cosmos’, or not at all as a science.

2.

The cognition of the whole Universe requires the synthesis of all manifold and complementary powers of cogni-
tion present in Man, their critical usage and permanent mutual verification. In this way, the path directed towards the
reflection on the origin of all things and its manifestation through the natural world establishes itself as an organised
system of wholeness between thinking and practice - that is, as a science in the full sense of the word - bringing about
knowledge and comprehension.

This critical method follows as a consequence of the infinite character of Nature, which implies that the cognition
of the world cannot be realised in a single step, but only as continuous progress. This method takes the form of a chain
of refutation and criticism of earlier levels of knowledge in the pursuit of more complete and accurate knowledge,
encompassing and transcending the previous one. Various means of cognition open the way for a diversity of meth-
odologies and disciplines of cosmology being employed, which need to be united and viewed taking into account their
mutual interconnection.

Physical cosmology, therefore, aims to describe the Universe, both theoretically with mathematical methods and
models, while necessarily using a certain set of philosophical notions and assumptions, as well as empirically by trying
to use experiments to exclude certain physical models or paradigms. Physical cosmology, as any other human assertion,
is necessarily determined and bound by philosophical notions and assumptions, however: notions like matter, space,
time, measurements, mass have been commonly used without reflection. For this reason, although physical cosmology
represents an inevitable tool in the cognition of Nature, it cannot completely fulfil its aim on its own.

On the other hand, speculative philosophy of Nature critically examines those very notions and assumptions that
are taken by physical cosmology as merely given, also addressing the question of the possibility of describing Nature by
mathematical methods. Moreover, speculative philosophy also reflects on the relation between theory and experiment,
and critically analyses the accomplishments and results of physical cosmology. However, without a living relationship
towards the material, which is given to speculative philosophy by physical cosmology, and without the examination of
the consistency of the concrete philosophical assumptions in relation to the empirical content, speculative philosophy
becomes unproductive and leads to a stage characterized by various arbitrary intellectual concepts that cannot be either
proven or refuted, even partially.

Finally, mythological cosmology uses the correspondence between Man and the world, i.e. it uses the parallels be-
tween certain states and processes happening in the external world and the ones happening in the internal life of Man.
Furthermore, it directly creates images and symbols that are then used by poetical and artistical vision which tries to
give symbolic and intuitive answers to fundamental cosmological questions. In this respect, the materials of mytho-
logical cosmology are of profound importance for the understanding of the fundamental relationship “Man-Cosmos”,
therefore representing the junction between psychology and physics. At the same time, by revealing the regularities
of Nature in relation to psychological processes, these materials often lead to an intuitive understanding of important
properties of Nature. Despite this importance of mythological cosmology, if its materials are not put into a proper
historical, natural, and critical context, but are instead understood as literal truths rather than symbolical concepts,
they tend to become an irrational obstacle to the development of knowledge, leading into the darkness of superstition
and absence of knowledge.

The full synthesis of theoretical and experimental physical cosmology, speculative cosmology and mythological
cosmology, the critical analysis of their results and limitations — in the light of the goal given by the establishment of
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the universal science describing Nature in its totality — is possible only in the framework of philosophy of Nature or
general cosmology, which represents their common medium and their common axis.

3.

The development of knowledge regarding Nature shows itself as a component of history, and for that reason it can-
not be viewed outside the development of human society — in much the same way as the current description of Nature
needs to be understood in relation to its earlier stages of development and to the tendency for reaching future stages.
Therefore, our position regarding cosmology and methods to approach the cognition of the Universe are inspired by
historical experiences related to the development of human knowledge and not our subjective desires.

The first relation of Man towards Nature as a totality, and not only towards its particular parts, was the relationship
between Man and the night sky, the motion of heavenly bodies and their regularities — which were then understood
in their connection between the seasons of the year and the phenomena appearing on Earth. In this way, the first and
most important truth about the world as a universal interconnectedness of beings on various levels was realized, i.e.
that Nature is cosmos and not chaos. This necessarily leads to the idea that human knowledge capable of understanding
the Universe is universal and indivisible. For, what is partial, bounded, and incomplete cannot cognise the Cosmos
that is a unity.

In these very first attempts of understanding the world, Man still did not develop more complex categories of ratio-
nal thought, while empirical insights were limited only to direct material given by the senses. However, self-conscious
thinking, which is the primary characteristic of Man, together with the arising of questions regarding his own existence
and purpose, have all required that the Universe tries to be understood immediately — using the capabilities which were
at that time at disposal. In this way, on the junction of what would later become art, psychology and physics, mytho-
logical thinking was developed. It used the net of obvious parallels and hidden relations, as well as correspondences
between conscious and unconscious parts of human psychology and Nature. In this fashion it developed a sumptuous
richness of symbolical images and lessons regarding the world.

Following manifold complex processes, which happened during the development of human society, these images
became the centres around which the customs and the systems of belief of organised religions were formed. Those
systems of beliefs served to establish social cohesion and to create group identity, but also, at the same time, to justify
social order, as well as the monopolies and privileges of ruling social groups. Further development in the description
of the world, which used more complex forms of thought, as well as a focused interest in researching specific parts of
Nature, led to the separation of philosophical thought from mythology. From that period on, the most fundamental and
essential form of thinking about the Universe was represented by philosophy of Nature, closely related to metaphysics
and epistemology. This comes from the fact that philosophy of Nature does not make any assumptions but questions
every assumption and every statement.

During the development of philosophy of Nature, which happened throughout many centuries, the interest shifted
from the totality and universal properties of things to specific objects and their particular properties. In this description
of natural phenomena, through the reduction to parts that are analysed separately, a very efficient form of thinking was
reached through quantitative reasoning — which reduces things to a purely abstract relation of numerical comparison
- and thus, mathematical thinking became the foundation of empirical sciences.

The great success of empirical sciences in finding various new materials and understandings regarding the structure
of matter accelerated their separation from philosophy. However, following the fundamental property of the world as
Cosmos, a single thing cannot be understood as if isolated from all other things — because only through the totality
of its relations to all other things it exists and acquires its properties. In the very same way, by separating empirical
sciences one from another (for instance by dividing them into physics, chemistry, biology), as well as by their further
reduction - i.e. the specialisation in even more narrowly defined disciplines - together with their separation from
philosophy, the cognition of the world cannot be established. Although such separation of sciences from philosophy

a priori: naucno-popularni tasopis 7 2024 | Broj 4 | Sveska 1



Tvjestaji

is understandable in a short-term sense in a given historical context, for it enables the specialised collection of various
empirical material, in the long term it represents an obstacle for the development of every single discipline. This became
completely obvious during the last century, and the beginning of this century, when it became apparent that the further
development of each scientific discipline requires synthesis with all other disciplines, as well as a critical reflection and
refutation of its own assumptions — which is nothing else than the requirement of the existence of philosophy of Nature.

To enable the return of empirical disciplines, enriched by the development of their material that happened through
centuries, back to their source — which is philosophy of Nature - is the fundamental purpose of our activities. By this
reunion, empirical sciences would again become reflective and critical, while speculative thought would get its material
in the living structure of Nature. Uniting empirical sciences and critical philosophy of Nature, which needs to happen
on a higher and enriched quantitative level, is opposed by those forms of thinking that represent a dogmatic fixation
on earlier levels in the development of knowledge. For this reason, the currently dominating opinions, inspired by
systems of organised religion on the one hand, and reductionism and positivism on the other hand, represent the main
obstacles to understanding of the Universe further at this moment.

4.

The systems of organised and institutional religion are, as a general rule, built around important contents of mytho-
logical cosmology and powerful psychological symbols, but, as institution, have a tendency to become separated from the
creative impulses that had reshaped them, becoming stagnant and unwelcoming to philosophical and critical thought.
If taken in this artificial way, they become a dogma and obstacle for the cognition of Nature and Man. Furthermore,
by postulating an imagined ideal world with respect to which this real material word is just an illusion or the sphere of
sin and suffering, those systems reject what is most real and complete, viz. the infinite power of Nature realised in the
Universe we observe. Therefore, the criticism of systems of institutional religion represents a necessary pre-condition
for the understanding of Man and the Universe.

5.

The dominant positivist philosophy, which stands at the base of current science, represents essentially the same
dogmatic process that characterises institutional religions. However, unlike institutional religion — which transforms
the contents of mythological cosmology into a dogma isolated from its relationship towards philosophy - positivism
is dogmatic towards a particular type of knowledge, namely with respect to the results of empirical methods.

Here, under the name of positivism we understand - based on the tradition of its usage which dates back to August
Comte - the approach defined by its dogmatic relationship towards the rationally constructed phenomena, predomi-
nantly implying the uncritical attitude towards the notions of empirical sciences. This approach assumes the possibility
of existence of isolated ,,facts” and separate statements regarding them as a means of the cognition of reality, thus taking
the empirical sciences to be the superior form of cognition.

The positivist paradigm by definition rejects the importance of philosophy, especially metaphysics, while ignoring
the fundamental fact that every notion and every fundamental assumption of empirical science is a philosophical
assumption and is moreover based on a certain paradigm of metaphysics. This includes, for instance, notions such as
matter and movement, change, finite and infinite, time, number, equality and inequality, measurement etc. and the
already mentioned correspondence between mathematical structures and Nature. Therefore, positivism and its forms
only represent a very primitive metaphysics, which uses the current limited results of science to make a universal truth
out of them. Such a primitive kind of metaphysics does not allow any criticism, since it forbids the process of thinking
about the fundamental notions of empirical sciences and their limitations.

The approach of positivism insists on so-called scientific ‘facts, but forgets that Nature does not manifest as a bag
of readymade facts; rather as a total relationship between an indefinite number of mutually dependent phenomena.
Only after the establishment of a certain intellectual system and after interpreting manifold phenomena in its context,
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it is possible to form some relative notion of a fact. Furthermore, such a notion actually represents only a simplified
component in some limited model of the infinite complexity of Nature. In fact, through the development of human
knowledge, such relative facts are constantly replaced by new relative facts, in the framework of newer and relatively
more precise intellectual systems. The positivist approach understands the knowledge of the Universe only as a loose
collection of partial truths, as a random set of isolated ‘facts’ which are given once and for all. Because of this, positiv-
ism is not capable of understanding correlations and the inseparable interconnection of Nature in all its parts. There-
fore, it represents a mere reductionism. Positivism usually uses the argument of correspondence between theory and
measurements, and the principle of verification by measurements, while trying to prove the self-sufficient character
of physical cosmology and other empirical sciences. At the same time, the principle of falsification, which is often
mentioned as a criticism of the verification approach, only represents a logical extension of the same arguments for
which the same criticism applies.

However, every experiment is always conducted in a specific context so its results cannot, by their very nature, be
automatically understood as universal, but this universality is usually suggested based only on a naive application of
the induction principle. Furthermore, every concrete experimental result necessarily has only a limited precision and,
therefore, knowledge established by it is limited and uncertain. Moreover, an experiment doesn’t prove or disprove any
hypothesis by the necessity of some logical mechanism, because every hypothesis can always be extended by further
assumptions so that it guarantees an arbitrary good agreement with measurements. The main factor behind most of
the current acceptance of certain experimental results, as well as the determination of their importance, is not based
on some mysterious scientific method, but mostly by psychological and sociological processes happening inside the
scientific community.

One even more significant problem lies in the fact that, with the growing complexity of experiments, they become
less and less independent with respect to theoretical assumptions, which they want to test by observations. In this way,
experiments tend to include evermore theoretical assumptions needed for their interpretation. For instance, elementary
particle physics interprets its complex measurements in particle accelerators by using a statistical comparison between
signals coming from a detector and computer simulations built upon concrete theoretical models. The information
which is obtained in this fashion, as a consequence, loses its empirical justifications in proportion to the complexity of
the experimental setup. In this way, the so-called empirical fact can be called a fact to a lesser and lesser degree, while
it rather approaches the status of a subjective interpretative construction. The identical tautological relationship, which
implicitly inserts theoretical assumptions in the interpretation of the observational data, is also present in observations
characteristic of astrophysics and physical cosmology. As a result of this approach, experimental results eventually lose
their contact with Nature and show the tendency of entering into the sphere of complete arbitrariness.

Due to its the passive conservatism and transformation of sciences into mechanical systems, the spirit of positivism
has completely conquered empirical sciences and is responsible for the halt of the development of science and its deep
crisis that we have been witnessing for the last half century, despite the greatness of total resources and the number of
people included in scientific research, which cannot be compared to any other historical period.

The often-mentioned clash between ‘religion and science’ thus only becomes a clash between two degenerated sys-
tems - the system of institutional religion and the system of positivist science - that is, in essence, the clash between
two dogmas. This clash is inevitable since both systems take the opposite contents of cosmology and make their idols
out of them - while cutting their connection with philosophy, which would actually infuse life into them. Thus, we have
on the one side the contemporary positivist science founded on empirical results, and on the other hand institutional
religions founded on mythological fixed notions. The establishment of cosmology, which is possible only if founded
on the principle of synthesis between naturalism and humanism, means a radical criticism and overcoming of both
dogmas, which represent a blind alley in the development of human knowledge.
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6.

The establishment of cosmology as general philosophy of nature, proceeding as a synthesis of naturalism and hu-
manism, in itself unites physical cosmology, speculative philosophy of nature and mythological cosmology - in this
way establishing the unity of reflective thinking, scientific theoretical and experimental methods and art. The goal of
this establishment owes its inspiration and is critically founded on the tradition of Renaissance thought. It was precisely
the philosophy of Renaissance that opened the road for the triumph of scientific thought and for the development of
mathematical methods in terms of the description of Nature. Furthermore, it was precisely the Renaissance thought
that replaced the doctrinaire, hiding under the historical authorities, by experiment and practical relationship of a
thinker towards Nature. However, the irony lies in the fact that empirical sciences, being ruled by the contemporary
poverty of positivist philosophy, rejected the spirit of universalism, characteristic of Renaissance philosophy - which
brought it to life — and, in this fashion, rejected philosophy.

The only possibility for further development of our knowledge of Nature consists in negating the current paradigm
and re-establishing the spirit of the Renaissance, which will not be and cannot be an imitation of an earlier historical
phase but must be the creative development of a tradition of thinking in a new historical period. The path towards this
goal is revealed by the light that was aroused by Giordano Bruno, the revolutionary philosopher who left us the example
of heroism and martyrdom, dedication to knowledge and fight against all dogmas; the philosopher who showed us the
vision of an infinite and eternal Universe, which stretches from infinity, all the way down to Man as microcosmos - a
Universe filled with life, infinite possibilities, and unimaginable wonders. In this moment, this vision is more important
than ever before, and it directs us towards the full emancipation of Man and the theoretical and practical synthesis of
Man with Nature.
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Rok za slanje: 15. maj 2025. godine
Tema broja: Smrt i besmrtnost u antickoj filozofiji?

Smrt je pojam koji su od davnina proucavala sva veca
podrucdja, od knjizevnosti i umjetnosti, do filozofije i
psihologije. Starogrcko poimanje zagrobnog zivota ute-
meljeno je u $estom vijeku prije nove ere. Homer opisuje
podzemni svijet kao svijet sjenki svih onih koji su umrli, a
Grci su vjerovali da u trenutku smrti psiha ili duh umrlog
napusta tijelo kao dasak vjetra. Dusa se odvaja od tijela i
prenosi u podzemni svijet, gdje je u kraljevstvo prihvata
vladaju¢i bog Had. Hadovo carstvo, za razliku od kraljev-
stva planine Olimp, gotovo je potpuno tama i mrak, nase-
ljeno isklju¢ivo mrtvima. Besmrtnost je lezala u trajnom
sjecanju zivih na mrtve i Platon nas uci da je najveca na-
grada bogova mrtvima da njihovo sjecanje ostane u svijesti
zivih dugo nakon $to odu. Koncept zagrobnog Zivota nije
jedinstven samo za gr¢ku mitologiju. Sokratovo videnje
smrti temelji se na filozofskoj ideji ¢ovjeka i svijeta i speci-
ficnostima njegove filozofske prakse. Upravo ta filozofska
koncepcija i praksa ¢ini da anticki pogled na smrt i ono
$to dolazi poslije daleko nadilazi drevni kulturni okvir.

121

Dostavljanje radova
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nistva.
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UPUTSTVO AUTORIMA

A PRIORI objavljuje originalne neobjavljene radove,
recenzirane kao i one koji ne podlijezu recenzentskom
postupku. Recenziji podlijezu ¢lanci koji se dijele u Cetiri
kategorije: prethodno saopstenje, originalni nau¢ni ¢lanak,
pregledni nau¢ni ¢lanak i stru¢ni ¢lanak. Nekategorizovani
radovi kao $to su eseji, intervjui i izvjestaji ne podlijezu
recenzentskom postupku te ih urednistvo prihvata i objav-
ljuje na temelju vlastitog uvida. Autori radove dostavljaju
lektorisane.

Svi radovi treba da sadrze sljedece podatke:

o Ime i prezime autora
« Afilijacija
 E-mail adresa.

Radovi mogu biti pisani na lokalnim jezicima i na oba
pisma, kao i na engleskom jeziku. Prethodno saopstenje,
originalni nau¢ni ¢lanak, pregledni rad i stru¢ni ¢lanak
mogu sadrzavati od 3000 do 6000 rijeci. Tekstovi se do-
stavljaju u Word formatu, Times New Roman font, veli¢ina
fonta 12, prored 1,5.

Originalni i pregledni nau¢ni ¢lanak, stru¢ni ¢lanak
i prethodno saopstenje treba da sadrze apstrakt (od 100
do 200 rijeci) te klju¢ne rijeci (do 10) na pocetku rada,
kao i sazetak (do 500 rijec¢i) na kraju rada. U radovima
pisanim na lokalnim jezicima saZetak treba biti na en-
gleskom jeziku. Autori treba da slijede sistem navodenja
koji podrazumijeva fusnote i bibliografiju Chicago stila
sa detaljnim uputstvima na: https://www.chicagomanu-

alofstyle.org/tools citationguide/citation-guide-1.html.
Svaki put kada se referiSe na izvor, u vidu direktnog na-
vodenja ili sumiranja ili parafraziranja sadrzaja, koristi se

fusnota. Izvori navedeni u fusnotama moraju odgovarati
bibliografskoj listi.

Primjer za navodenje knjige kao izvora:
Stefan Morawski, Predmet i metoda estetike (Beograd:
Nolit, 1974.), 35.

Kod knjiga koje imaju dva autora navodi se: ime i pre-
zime prvog autora i ime i prezime drugog autora, naslov
rada (grad izdavanja: izdava¢, godina izdavanja), stranica.
Npr:
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Katherine E. Gilbert i Helmut Kuhn, Istorija estetike (Be-
ograd: Dereta, 2004.), 34.

Kada je u pitanju viSe autora navodi se ime prvog
autora i dodaje “isar” ili “etal”

Ako je rije¢ o navodenju teksta iz ¢asopisa, onda biljes-
ka izgleda kao u primjeru:

Slavoj Zizek, “Pismo koje je stiglo na odrediste”, Zenicke
sveske 14 (2011): 152.

Ukoliko je rije¢ o web stranici potrebno je, pored
navedenih podataka, navesti potpunu URL adresu stra-
nice i datum pristupa stranici. Ako se radi o ¢lanku na
odredenoj web lokaciji, onda se navodi:

Nikolas Kupiera i sar. “Humor Styles and Negativ Affect
as Predictors of Different Components of Physical Heal-
th,” Europe’s Journal of Psychology, br.1 (2009): 23, http://
WWW. ejop. org. ocitano, 12. 12.2010.

Lista literature na kraju rada slijedi abecednu logiku.
Ako se radi o dva djela istoga autora prvo se navodi djelo
koje je ranije izdato. Navodenje autora u literaturi pocinje
prezimenom.

Ingarden, Roman. DoZivljaj, umetnicko delo i vrednost.
Beograd: Nolit, 1975.

Ukoliko je rijec¢ o ¢lanku iz ¢asopisa, navodi se: prezi-
me, ime autora. ,naslov rada: podnaslov®, naslov ¢asopi-
sa oznaka sveska/godista/broj (godina): pocetna- zavr$na
strana ¢lanka:

Zizek, Slavoj. ,,Pismo koje je stiglo na odrediste”, Zenicke
sveske 14 (2011): 152- 169.

Web izvori se u literaturi navode isto kao u biljeskama/
fusnotama.



Uputstvo autorima

Kroz postupak recenzije prolaze ¢lanci koji se dijele u
Cetiri kategorije:

1. Prethodno saopstenje - sadrzi do tada neobjavljene
preliminarne rezultate odredenog nauc¢nog istrazivanja
koje ¢e se veoma brzo objaviti,

2. Originalni nau¢ni ¢lanak - sadrzi autenti¢nu tezu i
do tada neobjavljene rezultate nau¢nog istrazivanja,

3. Pregledni ¢lanak - sadrzi koncizan i kriti¢an pregled
specificnog istrazivackog podrucja a donosi i nove infor-
macije o trenutnom stanju pomenutog podrudja i

4. Strucni ¢lanak - pored takode konciznog i kriti¢-
kog pregleda odredene teme, on sadrzi i sve pravce kao i
protivteze iznesene nasuprot pomenute teze. Takode mora
biti razumljiv i nespecijalistima tog podru¢ja. Razlikuje se
od originalnog nauc¢nog rada po neiznosenju originalne
teze nego po koristenju ve¢ objavljenih rezultata koje autor
sada dodatno pojasnjava.

Konacan sud o kategorizaciji ¢lanaka donosi glavni
urednik na prijedlog recenzenata rada.

Recenzent je duzan kriticki ocijeniti rad koji je dobio
na uvid te saopstiti ocjenu. Takode, duzan je postupati sa

dodijjeljenim radom kao sa spisom od povjerenja. Recen-
zija se treba izvrsiti u skladu sa dogovorenim vremenskim
rokom i na nivou akademskog oblika komunikacije.

Recenzent je duzan recenziju obaviti na vrijeme i za-
drzati akademski nivo komunikacije pri pisanju recenzije.
Nakon procitanog rada, recenzent je duzan dati svoj sud
o tome treba li rad objaviti, predloziti kategorizaciju uko-
liko je recenzija pozitivna te iznijeti sud o tome treba li se
u radu iSta popraviti ili doraditi. Recenzije su dvostruko
slijepe, tj. recenzent nece znati ime autora niti ¢e autor
znati ime recenzenta.

Ocjene recenzenta mogu biti sljedece:

a) Da, prihvata se.

b) Da, uz doradu.

¢) Ne, ne prihvata se, osim ako se ne ucini temeljna
revizija rada.

d) Ne, ne prihvata se.

Nekategorizovani radovi ne podlijezu recenzentskom
postupku. Urednistvo ¢e prihvatiti i objaviti te radove na
temelju sopstvenih procjena.

a priori: naucno-popularni tasopis
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